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- Amidta Trianonnal foglalkozom, elolvastam szdmos irdst,
a két hdboru kozotti kiadvdnyokat is, meg ujabbakat is. Elol-
vastam az On kényvét - Requiem egy hajdanvolt birodalo-
mért -, és nem udvariassdagbdl mondom, de nagyon tetszett,
elsdsorban a téma megkozelitése miatt, ezért is gondoltam
arra, hogy megragadom az alkalmat, amig Magyarorszdagon
tartozkodik, egy kicsit beszélgetnénk errél a kérdésrdl.

- Fletemnek egyik nagy biiszkesége, hogy a francia koz-
véleményt megvaltoztattam ezzel a konyvvel. A francidk
a Clemenceau-mitoszhoz véltig ragaszkodnak, és amikor
elkészililtem, arra szamitottam, hogy a torténetirdk, a dip-
lomatédk és a sajté er6sen meg fognak tdmadni. Mondha-
tom, nem igy lett. Amikor példaul bemutattam a kotetet a
parizsi diploméaciatorténeti tdrsasdgban, nagy meglepeté-
semre egyhangt helyeslésre talaltam.

- Mivolt az oka ennek?

- Elgondolkoztak réla. Ez a kényv gy6zte meg Gket. Per-
sze voltak a francia diplomdcidban is emberek, akik mar
kezdettél fogva maguktdl is ezt vallottak, Claudel példaul,
aki nagy kolté volt és nagy diplomata is, és masok. De
tudni kell, hogy Trianon, az egy szabadkémiives klikknek
a muve volt, akiket a cseh és a romdn vezetdk befolydsol-
tak. A szerbek nem, mert azt kideritettem az okmanyokbdl
is, hogy a szerbek nem akartak egy ilyen nagy kozos
délszldv dllamot, a szerbek Nagy Szerbidt akartak. Ju-
goszlaviat, vagy ahogyan akkor nevezték, a Szerb-Horvat-
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Szlovén Kirdlysagot a francidk, a csehek és az angolok
kényszeritették rajuk. Es végiil nem is jartak jél ezzel,
mert 0k lettek a nagy vesztesei a jugoszlav idednak. Ezért
volt az is, hogy a francidk ebben az egész haborusédgban
valtig kitartottak a szerbek mellett, amig csak lehetett.

Harminc évig voltam a francia tdvirati irodandl a kom-
munista orszagok referense. Sokat jartam Jugoszlavidba
is. Es kapcsolatban 4lltam a francia diplomatakkal, akik
Jugoszlavidban voltak, a nagykovetséggel, meg a francia
tjsagirékkal is. Es lathattam, hogy szémukra Jugoszlavia
Belgrad volt. Mikor azt mondtam, hogy Zagrab is 1étezik,
Szarajevo is l1étezik, Ljubljana is l1étezik, azok nekik olyan
provinciak voltak, mint Franciaorszdgban Bretagne vagy
a Baszkfdld. Széval egyaltaldban nem ismerték, és nem is
akartdk ismerni. Jugoszlavia nekik tulajdonképpen Szerbia
volt, és annak a kiilonbdz6 tartoményai. Es sajnos azért
toltdk el az egész balkani tigyet, mert nem mérték fel,
hogy Jugoszldvia egy multinaciondlis orszdg, amelyet csak
igazi foderdlis alapon lehetett volna megszervezni. Tito
ugy-ahogy, a kommunista rendérség és a hadsereg segit-
ségével, de valahogy azért sszetartotta. Am amikor ez
dsszeomlott, két Ut nyflt: a régi nagyszerb allamot meg-
csindlni vagy pedig hdbortt inditani.

- Ma a francidk hogyan gondolkodnak errél?

- Azt hiszem, nagyjabdl sikeriilt a francia diplomdciat
meggydzndm arrdl, hogy igazam volt. Hogy Trianont nem
ugy kellett volna megcsinalni. Mert Trianonban azért nem
csak igazsdgtalansdg esett, a magyar uralkodd osztaly
tényleg magyarositd politikdt folytatott, és nem adta meg
a nemzetiségeinek az autonémia lehetéségét. Magyaror-
szag egy birodalom volt.

- [lyen értelemben mondhatjuk azt, hogy Magyarorszdg is
felelds volt Trianonért?

- A magyar uralkodd osztaly, a nagybirtokos osztély, ami-
nek nagybirtokai is voltak a nemzetiségi tertileteken. Ez
az osztdly tobb okbdl felelds Trianonért. El§szor is meg-
akadalyozta, hogy amikor Magyarorszag kompromisszu-
mot kotott Ausztridval 1867-ben, és a csehek is kovetelték,
hogy a Cseh-Morva Kirdlysdgot ugyanolyan jogokkal ru-
hdzzék fel, széval hogy trializdljadk a Monarchiét, akkor
ezt a magyarok megakaddalyoztdk. A Habsburgok benne
lettek volna, de a magyarok, mint a legerdsebb nemzet,
megakaddlyoztak. Ausztria ugyanis nem volt nemzet,
Ausztria az Bécs volt, és a bécsi udvar és a Habsburgok
voltak, és néhdny provincia hozzd. De a dualista dllamban
az igazi nemzet a magyar volt.

- Mennyire volt sziikségszerd akkor az orszdg megcson-
kitdsa?
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- Szerintem a Nyugat ott kovette el a f6 hibat, hogy nem
latta be, a tobbnemzetiségl Monarchia helyébe nem lehet
Uj nemzeti dllamokat allitani anélkiil, hogy nagy igazsag-
talansdgokat ne kovetnénk el azokkal a kisebbségekkel
szemben, akik ott megmaradnak. Csinaltak egy cseh-szlo-
vak nemzeti allamot, amit a szlovakok nem akartak, amit
a magyarok nem akartak, amit az ottani németek nem
akartak, és amit a csehek egy része szintén nem akart.
Mert a cseh-szlovak egység alma az egy intellektudlis
dlom volt. Masarykot rdbeszélték erre. O cseh-moldva volt.
En ismertem Masaryk fidt, 6t magat nem. Masarykot na-
gyon tiszteltem, § egy humanista dllamférfi volt, aki szinte
azt hitte, hogy a csehek és a szlovakok foderalis allam ke-
retében egylitt élhetnek. De a cseh nacionalizmus az Bene$
volt és az § kore, akik beleegyeztek a cseh-szlovak kozos
allam gondolatdba, de gy, mint a szerbek, hogy Belgrad
legyen a kozpont, és szerb legyen a kirdly, és a szerbek a
renddrség, és a szerbek a katonasag. A ,jugoszlav gondo-
lat” tulajdonképpen a horvat dalmadtok, a piispokok és az
egyhdz kezében volt, de az mar a maga idejében is utdpia
volt.

- Térjiink vissza Masarykra! Ahogyan On is mondta, ¢
,hagy humanista volt”. Emlékirataiban viszont azt irja, hogy
félt a hdboru korai befejezésétdl, mert akkor nem tudja meg-
gy0zni a nagyhatalmakat a tervérdl: Ausztria-Magyarorszdg
Szétzuzdsdrol. Ezt 1916-ban (rta.

-0 1913-14-ben még nem is almodott Csehszlovakiarol.
1917-ben mar igen. Akkor mdr Bene§ék, a nacionalista
aramlat és a francia-angol szabadkémiivesség hatdsa ala
keriiltek, amelyhez hozzétartozott Wilson is. Ok akartdk
ezt igy, de nem ismerték a terepet. A terep, a viszonyok
nem ismerése nagy szerepet jatszott ennek a ,békének”
a létrejottében. Nem ismerték ezeket az dllamokat a bé-
kecsinalék. Es a magyarokat senki sem védte ebben az
allapotban. Mig a cseheknek, jugoszldvoknak, romdnok-
nak jé diplomatai voltak, és jél bedolgozott kiilfoldi pro-
paganda allt a rendelkezésiikre, addig a magyar oldalon
ez hidnyzott. Széval, ami Trianont illeti, az tény, hogy Jaszi
Oszkdr, illetve Karolyi Mihdly gondolatat, hogy egy de-
mokratikus és autondmiakkal é1§ foderdlis dllamot csi-
naljanak Magyarorszagbdl, [ényegében nem akarta senki.
Meghiusitottak, és ezt Nyugaton sem tdmogatta senki.
Holott ennek lettek volna lehetdségei. A magyar szocial-
demokrata szellem nagyon erds volt, az osztrak szocial-
demokrdcia is erds volt, és a liberalisok is. De voltak a
széls6nacionalista irdnyzatok, és a Nyugat ezeket tdmo-
gatta. Hogy amit csinaltak, torténelmi sziikségszerliség
volt-e, nem tudom, mindenesetre emberi végzés volt, és
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megfeleld szandékok esetén elképzelhetd lett volna egy
foderalis megoldds is.

- Igen, de azt mondjdk, hogy Magyarorszdgot azért cson-
kitottdk igy meg - ezt mondjdk ma is tobben -, hogy meg-
blintessék a kordbbi évszdzadokban elkovetett mulasztdsai
miatt. Egyetért On ezzel?

- Egyéltalan nem értek egyet ezzel a gondolattal. Hat ki-
nek nincsenek mulasztdsai? Akkor Anglidt is meg kéne
bilintetni a mulasztasaiért, hogy az irekkel, skétokkal, gal-
lokkal szemben hogy viselkedett. Franciaorszégot is meg
kéne biintetni. Minden birodalmat meg kellene biintetni
tulajdonképpen a biineiért. A magyaroknak a blinei nem
voltak nagyobbak a tobbiekénél, a korszellemnek, a feu-
délis korszellemnek feleltek meg csupdn. A torténészek
akkor és azoéta is altalaban ,a birodalom felbomldsa” kife-
jezést haszndltak. En azt a cimet adtam: ,szétromboldsa”.
Mert tényleg, felsé hatarozattal, referendumok nélkiil, a
népek megkérdezése nélkiil dontottek a népek sorsdrol.

- Végzetes hiba volt szétrobbantani ezt az dllamalakulatot
- [rja a kényvében.

- Hat persze. Foderdlis alapon kellett volna megszer-
vezni. A Nyugat mindig késik. Most prébdljak Bosznia-
Hercegovinat foderdlis alapon megszervezni, amikor mar
megtortént az etnikai tisztogatds.

- Azt is irja a konyvében, hogy a Monarchia elleni bin-
bakkeresés nem mds, mint a republikdnus baloldal , hdboruja
a klerikalizmus ellen”. Kifejtené ezt?

- Ez volt az ideoldgiai héttere. A francia parlamentet
még a hdboru eldtt vdlasztottdk meg, a hdboru alatt
ugyanaz maradt, és abban a radikdlis pért, amelyiknek a
tobbsége szabadkdmiives volt, ugye, azok diktaltak. Na
most azoknak a szemében a katolikus Ausztria-Magyar-
orszag, amelyet valdjaban nem ismertek, a Vatikdn tdmasza
volt. Es itt iitkoztek ki a demokratikus koztarsasagokbdl
allé Eurdpa téveszméi, mert a szerbek, a horvatok vagy a
szlovdkok nem voltak demokratdbbak, mint a magyarok,
s6t a demokracianak Magyarorszagon erésebb bdzisa volt,
mint a régié barmely masik orszédgdban. Jaszi Oszkar és a
radikdlisok, Ady Endre és az egész magyar intelligencia,
a baloldali és a foderalista intelligencia, dket egyszertien
semmibe sem vették. Kdrolyi Mihalyt a francia tdbornok,
akihez elment fegyversziinetet kitni, tigy kezelte, mint
egy kutyat.

- Kdrolyi Mihdly megitélése Magyarorszdgon most mdr
nem egyértelmd. On szerint hogyan itélhetd meg a szerepe?

- Redlpolitikai téren semmiképp sem pozitivan. Nem
volt politikus abbdl a szempontbdl, hogy abban hitt, elég
az, hogy 6 demokrata, és ha § demokratikus koztarsasdgot

hirdet ki, akkor a nyugati hatalmak 6t fogjak tamogatni.
De fiityiiltek a nyugati hatalmak a demokracidra. A nyugati
hatalmak abban az idében mar az orosz, a bolsevik ve-
szélyre gondoltak, és nekik olyan valaki kellett, mint
Horthy, aki antikommunista volt. A c¢seh radikélisok, Ma-
saryk és a tobbiek is antikommunistak voltak, azért tdmo-
gattak dket.

- On szerint mi Trianon kévetkezménye a mai viszonyokat
tekintve?

- Magyarorszdg egyfeldl és Bulgdria mdsfelél a nagy
vesztesek, elszigetelve alltak a kisantanttal szemben, ame-
lyet a Nyugat tdmogatott. A magyarok szdmadra Trianon
egy oridsi torténelmi seb. Ez azt jelenti, hogy a magyar-
sagnak legaldbb egyharmada mds szuverenitdsok alatt él,
és nem a legjobb bdndsmddban részestil. Ha a Balkdnon
és Kozép-Eurdépaban igazi demokréacidk volndnak - ami
azt jelenti, hogy a kisebbségeket egyenld rangu félként
kezelnék, és nem nyomndk el a jogaikat, a nyelvhez, a
kulturdhoz, az autondmidhoz valo jogaikat -, akkor nem
volna probléma. A probléma a demokracia hidnyahdl fakad,
példdul Romaniaban. Es amennyiben ott a demokratikus
fejlédésre szamitani lehet, akkor ezek a problémak felszi-
vidnak és meg fognak oldddni. Gondoljunk csak arra, hogy
Olaszorszdgban is van német kisebbség, Dél-Tirolban pél-
daul. Es ugye nincs probléma, megoldotték a problémat.
Autondmiat adtak nekik - nyelvi, kulturdlis autondmiat -,
és nincs probléma.

- Ugy gondolja, hogy ha autondémidt kapndnak az elcsatolt
tertileteken él6 magyarok, a probléma megoldddna?

- Igen, akkor nem volna probléma. Mert a Nyugat rette-
netesen fél a hatdr-valtoztatasoktdl. Attdl félnek - és talan
nem is ok nélkil -, hogy amikor a hatérokat valtoztatjuk,
akkor a régi igazsdgtalansdgok helyére tjak keriilnek. Ha
Erdélyt visszaadndk a magyaroknak, akkor eléreldthatélag
a magyarok lennének az urak, és a romanok lennének a
vesztesek.

- On szerint van valami realitdsa bdrmilyen fajta revizio-
nak?

- Szerintem nincs, éppen a Nyugat ezen dllaspontja mi-
att. Mert a Nyugatnak a jelszava - amint Trianon idejében
anemzetek onrendelkezési joga, a nemzeti dllamok alapi-
tdsa volt a szétoszlé birodalmak helyében - most az integ-
rdcio, az onrendelkezéssel egylitt jdro integrdcio. Es ezzel
az onrendelkezéssel és autonémidkkal jard integracio, ez
a nyugati politikdnak a 1ényege. Ezzel szemben allndnak
a teriileti revizidkat hirdeték. Ezért olyan nehéz példaul a
montenegroi helyzet. Mert azt szeretnék, ha Szerbia fode-
raciévd valna, amelyben lenne Szerbia, Montenegrd, Ko-
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szovo stb., de ne legyenek Uj nemzetek, Uj hatarok. Akkor,
amikor Eurépa felé kell nézni, integralédni kell, nem Gjabb
szuverenitasokat kell adni, djabb diplomécidkkal, djabb
biirokracidkkal stb. Ez érthetd.

- Ha lenne realitdsa - feltételezziik - egy reviziénak, On
milyen fajta revizioval értene egyet?

- Amikor csinaltdk a dolgot, még lehetett volna igazsago-
sabb hatdrokat huzni. Szlovakia felé konnyebb lett volna,
hiszen ott egy szélesebb sdvon magyarok éltek és élnek
részben még most is. Ott, mint Roménidban, ahol a téhbség
bent, messze él, ott nem lehet. Pedig a romanok kozott is
van hajlam. A magyarok torténelmi hibat kivettek el még
1848 elétt, amikor Erdélynek a Magyarorszaghoz valg csat-
lakozasat hirdették, mert Erdély ondllé, fiiggetlen fejede-
lemség volt, majd pedig egy kiilon politikai entitds, ami in-
kabb Bécstdl fiiggott, ami messze volt. Széval Erdélynek
volt egy hagyomdnyos fiiggetlensége, és ha ezt a fligget-
lenséget a vallasi és etnikai tiirelem alapjan megtartottak
volna, akkor abbdl az Erdélybél Magyarorszag és Romania
kozott lett volna egy kiut, és nem lettek volna problémadk.
Am azzal, hogy a magyar liberalisok kimondatték az uniét,
akkor, amikor ott a lakossdg tébbsége mar romén volt, nem-
zetiségi problémét teremtettek. Es mindezt johiszemtien
csinaltdk Wesselényi Miklds és a tébbiek, mert 6k azt hitték,
hogy Magyarorszag - Franciaorszagot kovetve - végered-
ményben a jogdllamisdggal, a liberalizmussal elébbre tart,
mint azok a féleg klerikalis befolyas alatt 16 roménok, akik
a popaik és az ortodoxia befolydsa alatt dlltak, mig a magyar
intelligencia nyugati mintdkat kivetett. De tévedtek, mert
a romdn nacionalizmus ennek ellenére kifejlddott, sét jo-
részt éppen ennek kovetkeztében fejlddott ki.

- Ldt-e valamilyen dsszefliggést a balkdni konfliktus és a
Trianont kivdlto események kozott? Valami logikai dsszeflig-
gést?

- A balkani konfliktus elsésorban szerb-horvat konflik-
tus. Ennek a gyokerei tulajdonképpen Trianon el6tti idére
is visszanyulnak, mert a kett6 kozott, a szerbek és horvatok
kozott ott volt Bosznia-Hercegovina osztrdk-magyar fenn-
hatésag alatt, egy multinaciondlis 4llam, ahol a bosnyakok
mellett voltak szerb nacionalisték (akik példaul megolték
a tréonorokost), és voltak a horvat nacionalisték, akik Hor-
vatorszag érdekeit nézték. Szdval itt volt egy konfliktus,
amit a Titonak sikerilt elaltatnia néhany évtizedig, de mi-
helyt 6 meghalt, a konfliktus Ujra felszinre kertilt. Trianon
nyomai legfeljebb abban lathatdk, hogy amig Bosznia-Her-
cegovina osztrak-magyar fennhatésdg alatt allt, azalatt mo-
dernizalédott a leginkabb, és akkor a muzulménok, a ka-
tolikusok és a gorogkeletiek békességben éltek egyiitt.
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- Azért tettem fel ezt a kérdést, mert végiil is Trianon hozta
létre a Szerb-Horvdt-Szlovén Kirdlysdgot, a késébbi Jugoszld-
vidt. Es most ez az dllamalakulat szétesett.

- Igen, mert nem volt térténelmi megalapozottsdga, az
egy mesterséges unid volt. Ilyen mesterséges uniok Nyu-
gaton is vannak, egyeldre keveset beszélnek réla, de ilyen
mesterséges unié Belgium. Mert Belgiumban vannak a
vallonok, akik francidul beszélnek, és vannak a flamandok,
akik hollandul beszélnek. Ott is dllandd nyelvi és nemze-
tiségi konfliktus van. Es azt hiszem, Eurépa keretein beliil
szép lassan kiilon is fognak vdlni egymastol.

- A szerb hdbortval kapcsolatban Csurka Istvdn tett egy
kijelentést, biztosan emlékszik, azt mondta, hogy itt az ideje
kihaszndlni ezt a helyzetet, hogy hatdrkiigazitdst kveteljiink.
Nem revizidrol beszélt, hanem hatdrkiigazitdsrol.

- Csurka dramairé. Jobban szerettem volna, ha Shakes-
peare-t tanulméanyozza, mint hogy politikai hiilyeségeket
beszél. Emellett egyszertien nincsen kiilf6ldi tAmogatott-
séga az tigynek. Ki tdmogatnd ezt? En azt mondtam egy-
szer Csurka egyik bardtjdnak, mondd meg neki, hogy ami-
kor 6 csindl majd egy olyan magyar hadsereget, amelyik
elég erds lesz, hogy meg tudja verni a szerbeket, a horvé-
tokat, az osztrakokat, a szlovakokat, a cseheket, a roma-
nokat, akkor majd beszélhet ezekrdl, hogy kihasznélni a
nem tudom micsodat. Nem, ilyen politikdt nem lehet ko-
vetni, ezt a kis magyarsagot ilyen illizidkba kergetni. Sze-
rintem ez nemzetellenes btin. Minden redlpolitikdval {t-
kozik. Erre sehol nem taldl tdmogatot.

- Franciaorszdgban volt reakcidja ennek a kijelentésnek?

- Nem, nem foglalkoztak vele. Egyediil a romdn sajté
hasznalta fel arra, hogy bizonyitsa, ime, a magyarok még
mindig irredentdk.

- Véleménye szerint Trianon kapcsdn jobban értenék Eu-
ropa kozép-keleti régidjdnak a problémdit a nyugatiak?

- Most jobban értik Kézép-Eurdpat, mint régebben.
1989 utan - miutdn az oroszok aldl is felszabadultak -
szembenéztek ezzel a problémaval, hogy kik is azok a
csehek, szlovakok, magyarok sth. Most a diplomacidban,
a sajtéban és az oktatdsban is tobbet foglalkoznak Ko-
zép-Eurdpdval, mint azelétt. Mert Franciaorszdg vagy
Anglia, dltaldban a Nyugat kordbban inkabb a gyarmat-
birodalom felé tajékozédott. Es az, hogy Kongdban mi
torténik, sokkal jobban érdekelte dket, mint hogy Buda-
pesten vagy Bukarestben mi térténik. Ez a szemlélet
most megvaltozott azzal, hogy Eurdpdra, Kozép-Eurdpara
is ki akarjdk terjeszteni az ismereteiket, igy az egyete-
meken, a kozoktatdsban stb. most megtanuljdk ismerni
ezeket a nemzeteket.
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- A magyarokrdl kialakult vélekedéseket, véleményeket -
féleg Nyugaton - mennyire befolydsolta a trianoni szind-
roma? Volt ennek hatdsa erre?

- Més gondjuk is volt. Franciaorszdgban is és Anglidban
is voltak elemek, akik a figyelmeztették a vezetlket, hogy
itt javitani kell a helyzeten, és ki kéne kiiszobolni az ilyen
konfliktusforrasokat, amik 1éteznek, és amiket eldszor a
németek, aztdn a szovjetek nagyon jol ki is haszndltak
Romaédnia és Magyarorszag kozott. De ez kisebbségi véle-
mény volt, és a nagypolitika masfelé iranyult. Azt hitték,
hogy Csehszlovdkia, Jugoszlavia, Romdnia a francia vagy
angol, vagy olasz védnokség alatt szolid egységek marad-
nak. Am ez az illizi6 elég hamar szétfoszlott.

- On elég hosszil idd dta kint él Pdrizsban, elmondand,
hogyan alakult, vdltozott a francidk véleménye a magyarok-
rol?

- Valtozatlan maradt, mikdzben a magyarok sokat vél-
toztak az6ta. En 1938-ban mentem ki, még a habort, a
ndci uralom és a zsiddirtds eldtt, ezt kovetden jott a sztéli-
nizmus, kommunizmus stb. De végeredményben a furcsa
az, hogy amikor 42 év utdn elészor visszatértem Magyar-
orszagra, a régi baratok koziil keveset taldltam mdr meg,
viszont a fiaikat megtaldltam. Es tigy lattam, hogy azért a
magyar jellem, a magyar nép olyan maradt, amilyen volt.
A jo és rossz tulajdonsagaival egyiitt.

- Végiil is van-e On szerint valamilyen iizenete Trianonnak
a mai nemzedék szdmdra?

- Az, hogy a nemzeteknek - a nagy nemzeteknek éppugy,
mint a kisebbeknek - fejlédéslikben alkalmazkodniuk kell
a viladghelyzet kiilonb6z6é folyamataihoz és redlpolitikat
kell kovetnilik. A magyarok Trianonban egyrészt annak
lettek az dldozatai, hogy a Nyugat nem ismerte Kézép-Eu-
ropa igazi problémadit, masrészt viszont annak, hogy nagy-
zasi manias politikat folytattak a kisebbségeikkel, a ro-
manokkal, a szlovdkokkal szemben, és nem ismerték el a
jogos igényeiket. Es ezért iirligyet szolgdltattak azoknak,
akik a birodalmat fel akartak oszlatni, és itt ilyen utdpikus
nemzetallamokat hoztak 1étre, és most a torténelem ezeket
felbontja. Szdval, mondhatnam, az embereket arra inti,
hogy a sajdt jogaikat, de ugyanakkor a sajdt kotelességeiket
és a nemzetiiknek a haladasat dsszeigazitsak a szomszé-
dok és a vildg alakuldsaval, és ne kizdrdlag provincidlisan
az ugynevezett nemzeti érdekeikre gondoljanak, amelyek
nagyon sokszor ellenkeznek a szomszédok érdekeivel. Te-
hat figyelni kell rdjuk, és egylitt kell mikodni veltk. Igye-
kezni kell, az egyéneknek is, nem kell habortisdgban allni
a szomszéddal, hanem igyekezni egyiitt élni és egyiitt-
mikodni.

- Haszndlta az imént az dldozat kifejezést. On szerint az
elcsatolt tertileteken él6 magyarok mennyiben vdltak Trianon
dldozataivd?

- Ezekben a nemzetéllamokban kisebbségi sors jutott a
magyaroknak. Az érdekes az, hogy példdul az 6rmények
sorsa - 0ssze lehet hasonlitani - az ottomdn birodalomban
éppen olyan volt, mint a szerbeké, mert az etnikai szem-
pont nem érvényesiilt, a birodalmi szempont érvényesiilt.
De mihelyt Torokorszag nemzeti allam lett, akkor itt volt
az orményirtds. Mert az 6rményeket ugy fogtak fel, mint
az oroszok lehetséges szovetségeseit, ortodoxok, és ezért
a hatdrvidékekrdl ugy deportaltdk Gket, hogy egymilliét
vagy tobbet is megoltek.

- De akkor hogyan magyardzza azt, hogy egy demokrati-
kusabb, egy fejlettebb politikai rendszer - ugye, Kemal
Atatiirk Torokorszdgdt igy szokds mindsiteni az ottomdn bi-
rodalomhoz képest - ilyen biindket kovessen el?

- Nem volt fejlettebb. Eppen ebb6l a szempontbdl sokkal
fejletlenebb volt, sokkal embertelenebb volt. Mert a naci-
onalizmus 6riiletbe vitte dket, hogy gy irtsanak embereket,
akikbdl, hogyha autondmiat adnak nekik, lojdlis allampol-
garok vélnak. A kemalizmus ugyanakkor egy modernizald
dramlat volt a torok birodalomhoz képest, a Nyugat felé
orientalédott, ugyanakkor a legbarbarabb eszkdzokkel va-
l6sitotta meg a nemzeti homogenitast. A kemalizmusnak
ezt a kettGsségét sosem értették meg. Es amit a torok na-
cionalistdk ma a kurdokkal és az 6rményekkel csindlnak,
az emberellenes, és emiatt nem tagja még mindig Torok-
orszdg az Eurdpai Unidnak.

- Visszatérve a Kdrpdt-medencére: mennyiben befolydsolta
On szerint a kisebbségben él6 magyarok gondolkoddsdt Tri-
anon? Ma példdul érezheté-e a gondolkoddsukban ez a ha-
tds?

- Hat hogyne. Mert kisebbségek, és mert egynek érzik
magukat nemzetileg a magyarokkal. Es ez egy rettenete-
sen nehezen megélhetd probléma, mds szuverenitas alatt
élni, viszont a redlpolitika megkdoveteli. Es ezen nem lehet
segiteni. Lelkileg még mindig nem dolgoztak fel Trianont.
Most prébaljak a demokracia segitségével feldolgozni,
most mdr magyar miniszter is van a roméniai kormany-
ban. Amikor Pdrizsban részt vettem a talalkozon Iliescu
elndk ldtogatdsa alkalmadval, és Iliescu a diplomdciai tar-
sasdgban eléaddst tartott, kijelentette, hogy a magyarok-
kal és Magyarorszdggal j6 viszonyt akar fenntartani. Ak-
kor mondtam neki, elndk dr, a romdn alkotmanyban én
azt olvastam, hogy Romania a roman nemzet dllama. Es
onnek nem kell magyardznom - mondtam neki -, hogy
Romanidban nem csak romédnok élnek, hanem élnek ma-
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gyarok, németek, zsidok, horvatok stb. Hat azoknak nem
allama Romdnia? Hat nem gondolja, hogy itt probléma
van, és ahhoz, hogy a romaniai magyarok egyenld dllam-
polgaroknak érezzék magukat, el kellene ismerni azt,
hogy Romdnia egy tobbnemzetiségl dllam? A problémdk
itt vannak.

- Ezekrdl a kisebbségekrdl, a kint éld kisebbségek helyze-
térél mi a véleménye?

- Kiilonboz6 a helyzetiik. De példaul Romanidban és
Szlovékidban javuléban van. Es a javuldst a demokracia
hozza meg. Egyrészt a demokracia, masrészt meg maga-
nak az dllamnak az érdeke, hogy Eurdpa befogadja dket.
Marpedig Eurdpa addig, amig nemzetiségi elnyomas van,
amig a kisebbségeket elnyomjdk, nem fogadja be dket.

- Am néhdnyuknak még nincs esélye, hogy az Eurdpai
Unio tagjai legyenek.

- De az ajtén kopogtatnak, hogy a klub felvegye ¢ket. Es
a klubnak szabdlyai vannak. Ugyanakkor természetesen
magyarellenesség is van. Létezik a félelem, a régdta beol-
tott félelem a magyar revizionizmus felébredésétdl és az
tjabb konfliktus lehet6ségétdl. Es van egy félelem, amit
az egyes politikai partok szitanak folyamatosan, vagy pél-
ddul Romanidban még mindig nagyhatalom a Securitate,
a titkosrenddrség, amely a hatalma fenntartdsat részben
annak koszonheti, hogy a romdnokat uszitja dllanddan a
magyarok ellen, azzal a kisértettel rémisztgeti, hogy a ma-
gyarok vissza akarjak venni a teriileteiket. Ugyhogy min-
deniitt meg kell nézni, kik azok, akik a nacionalizmust
szitjdk. Csurkdék példaul szerintem ezeknek dolgoznak.
Mert a Csurkdéknak elég a lapjukat idézni, hogy a ma-
gyarokban még mindig megvan a szandék, hogy vissza-
szerezzék a terlileteket.

- Ha mdr Csurkdrdl sz volt, akkor beszéljiink a t6bbi po-
litikai erdrdl is. A baloldalrdl, a liberdlisokrdl, illetve a ma
kormdnyt adé MDF-FIDESZ oldalrol.

- Azt hiszem, hogy a Csurkdn kiviil a tobbiek realista
mddon nézik a dolgokat. Tudjdk, hogy Eurépdhoz kell tar-
tozni, tudjak, hogy a szomszéd népekkel a lehetd legjobb
viszonyt kell 1étesiteni, és hogy ezzel a viszonnyal meg
kell 6ket gy6zni, hogy Magyarorszag nem akar tobbé te-
riileti reviziokat, hanem autondmiat kivan a kisebbségek-
nek. Es errl a szocialistak, az SZDSZ, az MDF és a FIDESZ
is meg van gy6zddve. Csurka és Torgyan talan kevésbé,
de hét ezek mulando jelenségek.

- Orbdn Viktor miniszterelnéknek tavaly volt egy kijelen-
tése, ami kiilonbozd reakcidkat vdltott ki. Hatdrmddositds
nélkiili nemzeti egyesitést hirdetett. Onnek mi a véleménye
errél?
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- Ez egy szellemi egyesités, kulturdlis egyesités. Nagyon
erds egylittmiikodést feltételez, ami sokkal kevéshé 1étezik
valéjaban, mint szavakban, mert nem latjak el eléggé tan-
konyvekkel, iskolaszerekkel a hatdron kiviili magyarokat,
ugyhogy azoknak a nemzeti tudatat és nemzetiségi onér-
zetét azzal kellene erdsiteni, hogy segitem ¢ket. Az asszi-
mildcid veszélye mindig fenndll. Ezért kell timogatni dket.
Ha nem kapnak tdmogatdst, akkor a csalddi érdek viszi
6ket az asszimildcidra, mert a magyar szigetekben €16 in-
telligencia, orvosok, tigyvédek, tanarok nem tudnak ott el-
helyezkedni, ha nem asszimildlédnak, ha nem tanulnak
meg romdnul, ha nem tudnak elhelyezkedni roman vidé-
keken is. Az asszimildcid veszélye a kisebbségeknél min-
dig fenndll - ha ugyan ez veszély. A zsiddék példdul akarnak
asszimilalédni. Mennyiben veszély ez a zsiddsdg fennma-
raddsa szamadra, az egy nagy kérdés.

- Nem lehet megvdlaszolni?

- Meg lehet vdlaszolni. Mert egy demokracidban fenn
lehet tartani a zsidésdgnak a multtal valé kapcsolatat, a
hagyomdanyok tiszteletét, mikozben teljesen alkalmazkod-
nak, integralédnak a magyar tarsadalmi, gazdaségi, kul-
turdlis életbe. Ugyhogy a veszély csak azok szdmara 4ll
fenn, akik zsid6 nacionalistdk. A zsidé cionistaknak ko-
moly veszély az, hogy a magyar zsid6sdg nagy része
szinte teljesen be akar olvadni a magyarsdgba. A cionistdk
és az antiszemitak ebben egyeznek. Ok veszélyt latnak
benne.

- De az elcsatolt tertileteken él6 magyarok asszimildcicrol
nem akarnak hallani.

- Azok magyarok maradnak.

- Erdemes egyditaldn ma Trianonrdl beszélni, vagy pedig
felejtsiik el az egészet?

- Nem szabad elfelejteni a multat, csak fel kell dolgozni,
és raciondlisan kell feldolgozni. Mint egy folyton sajgé se-
bet folyton tdrni-tirni, azt nem. De racionalisan meggon-
dolni, miért volt az, ki a felelds érte, hogyan lehet kijavitani
azokat a sérelmeket, amiket okozott. Szerintem igenis gon-
dolkodni Kkell réla, beszélni kell réla. De értelmesen, és
nem uszitéan.

- Két végletet olvastam én errdl. Az egyik véglet az, amit
On is emlitett, hogy a témdt dllanddan felszinen tartva fe-
szliltségeket gerjeszteni, de van egy olyan felfogds is, hogy
nem Kell Trianont emlegetni, mert az a ,,Sz€éls6jobb privilégi-
uma”. On egyetért ezzel?

- Ez kicsit gy is van. Mert hogyha itt van egy francia
diplomata, és annak rogton azt mondom, hogy maguk fe-
lelések Trianonért, azt nem szeretik. De amikor én értel-
mesen megmagyardztam nekik, hogy hibdkat kovettek el,
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akkor engem meghallgattak és kdvetnek. Szdval a tonustdl
és a stilustdl fligg a torténelem feldolgozasa. Ha szenve-
délyesen, gytlolkodve és ellenségesen kozelitiink hozza,
akkor djabb konfliktusokat szitunk, ami nem vezet sem-
mire. Ami elmult, az elmult, és vissza az a régi torténelmi
Nagy-Magyarorszag épp olyan kevéssé jon, mint a régi ro-
mai birodalom, vagy a francia gyarmatbirodalom, vagy a
belga gyarmatbirodalom. A francidknak is faj a gyarmat-
birodalmuk elvesztése. Algériabdl tobb mint kétmillié fran-
cia telepiilt at és jott vissza Franciaorszdgba, akik pedig
ott sziilettek és szerették azt az orszdgot, mégis visszajot-
tek. Es beszélnek réla, de nem allandéan. Es nem uszitéan,
és igyekeznek Franciaorszdg és Algéria kozott bardtsagos,
j6 viszonyt létesiteni. Viszont elhallgatni sem szabad eze-
ket a koztiik 1évd problémadkat.

[A pdrhuzam sdntit, mert a francidk nem sajdt nemzeti te-
riileteiket veszitették el, a Franciaorszdg integritdsa nem
csorbult a gyarmatok felszabaduldsdval, dm a magyaroknak
tertileteik 2/3-drdl kellett lemondaniuk az erészakos békemi
miatt. A szerk.]

- Vannak, akik azt mondjdk, hogy veszélyeket is rejt ma-
gdban, hogyha errdl beszélink.

- Az a kérdés, hogy hogyan. Mohdcsrdl is lehet beszélni
ugy, hogy azok az aljas disznd torokdk, amikor agyonverték
a magyar hadsereget, és igy tovabb. Ha egy mai tordkkel
beszélget egy mai magyar, abban a mohacsi vész persze
mindenképpen ott van valahogyan. De ezért avval a mai
torokkel ellenséges hangon beszélni? Lehet, de értelmet-
len, eszeveszett dolog.

- Igen, de sokan azt mondjdk, hogy az eurdpai unids tag-
sdgunkat veszélyezteti az, ha mi Trianonrdl beszélgetiink.

- Nem az, ha beszélgetnek, ha Trianonrél nem dgy be-
szélgetnek, hogy abbdl az dertil ki, visszakdvetelik a teri-
leteket. Az veszélyeztetné. De ha Trianonrol gy beszélnek,
mint egy torténelmi tényrdl, egy sajndlatos tényrdl, amin
a mai koriilmények kozott tul kell 1épni Eurdpa felé, akkor
abban semmi veszély nincsen.

- On szerint kiket foglalkoztat ma Magyarorszdgon Tria-
non? Milyen tdrsadalmi csoportokat?

- Elsdsorban a torténészeket. Ez a mult, ezek emlékek,
ezeket a torténészeknek kell értelmesen feldolgozni, és
tanitani az iskoldban, mint a nemzetnek a multjat. Mint a
mohdcsi vészt, mint a torok hddoltsagot, mint az osztrak
birodalomhoz vald tartozdst, ezt is. Elhallgatni nem kell,
mert az rossz, az tovabbi fdjdalmat okoz. Nekem is fdj.
Nekem is voltak a Vajdasdgban rokonaim, volt nagybirto-
kos nagybatyam a Vajdasdgban, ami most szerb terilet,
és gy tovabb... Az még mindig, ha odamegyek, akkor f4j,

hogy az mdr nem Magyarorszdg. De hdt mit csindljak?
Nem tudom visszahozni!

- A magyar tdrsadalom On szerint ma kizombés ebben a
kérdésben vagy pedig inkdbb nagyon is azt szeretné, hogyha
az felszinen maradna?

- Ké6z6mbdsnek nem mondhatd, de hat a magyarok nagy
része mas gondokkal van elfoglalva, a sajat gondjaival
van elfoglalva. Azt ldtom, hogy az Erdélybdl idejott ma-
gyarokat nem nagyon szivesen latjak, nem szeretnék,
hogy a hatdron tili magyarok idejojjenek. Egyrészt azért,
mert itt is munkanélkiiliség van. Uszitdssal mindeniitt
fel lehet korbdcsolni a régi szenvedélyeket. De ahol ez
nincs meg, ott a magyarsag tobhsége redlisan nézi az élet
nehézségeit, és boldogulni akar, és ezt az orszdgot fel
akarja épiteni.

- De mégiscsak van komoly ellentét Magyarorszdgon az
emberek, a kiilonbozd tdrsadalmi csoportok kozott. Ezeknek
a nézetkiilonbségeknek mennyiben része mondjuk a trianoni
gondolkodds?

- Azt hiszem, hogy azok, akiknek a gondolkoddsdban
kozponti helyet foglal el a kérdés, nagyon kevesen vannak.
Az intelligencidnak, féleg az intelligencidnak egy egészen
kis része az, amelyik szamdra ez egy kozponti kérdés. A
tobbiek, a magyarok tébbsége redlisan nézi ezt, a magyar
az eléggé redlpolitikus nemzet. Ami pedig a munkdsokat,
parasztokat illeti, azok nagyon el vannak foglalva a napi
gondjaikkal. Es ezt maga is l4tja, hogy nem konny( az 4t-
menet a kapitalizmusba. Sok a nyertes, aki nyerészkedd,
de sok a vesztes is.

- Mennyiben érintette az On csalddjdt és Ont Trianon?
Errél mesélne egy kicsit? Amikor meghuztdk a hatdrt, mi
tortént akkor a csalddjdval?

- Ugy, hogy tonkretette a csaldadomat. A nagyapdm a
horvét hatdrtdl nem messze élt, szoval Nagykanizsdn, az
otven kilométerre van a mai horvat hatartél, de akkor az
egy nagy teriilet volt, a Murakoz. Nagyapamnak volt egy
kényvnyomddja, konyvkiaddja és Ujsdgja, amely ezen az
egész teriileten dolgozott. Ugyhogy ez egy nagy vidéki
Ujsdg volt egy nagy nyomdaval, ahol horvétul is, magyarul
is, németiil is nyomtattak iratokat és konyveket. Es ennek
a teriiletnek a kétharmad részét hozzdcsatoltdk Horvat-
orszaghoz. Es ez anyagilag tonkretette 6t. A nyomdat fel
kellett szamolnia, el kellett bocsatania az alkalmazottak-
nak a felét. Es ugye a csaldd nagyon gazdag, nagypolgari
csalad volt, és szépen sz(ikos kispolgdri csaldddd valtozott
at. A csalddtagok itt maradtak. Viszont a csalddom egy
része, az anyai ag, az Horvatorszaghan maradt, és mar
horvét nevelést kaptak az unokafivéreim, az egyik uno-
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kafivérem Szarajeviban a zeneakadémidnak az igazgatdja
lett. Szdval a csaldd is szétszdérddott, igy, mint ahogyan a
magyarsag szétszorddott. Nekem az egyik nagyapdm Pra-
gdban sziiletett. Széval szétszdérddott a csaldd az egész
birodalomban. A hdboru alatt, akik olaszok lettek, azok
az olasz hadseregben voltak, itt pedig a magyar hadse-
reghen szolgaltak. Csaladilag nagyon megéreztem ezt az
egész valtozast.

- A két hdboru kozott, a hiszas, harmincas években On
hol élt?

- Itt éltem Budapesten, és Jozsef Attildval egylitt folyd-
iratot szerkesztettem. Akkor a Szép Széban Jozsef Attildval
a békéért és a fasizmus elleni egyiittmiikodésért, a csehek,
a romanok és a szlovakok egylittmiikodéséért alltunk ki,
és elég bajunk is volt emiatt.

- Reviziérol nem beszéltek akkor Onék?

- Nem. Antirevizionistak voltunk, mert antifasisztak vol-
tunk. Nagyobb veszély volt szamunkra, kozvetlen veszély
volt a ndci hdditas, mint a csonkasdg allapota, ugyanakkor
antisztdlinistak is voltunk. Ebben, hogy is mondjam, pionir
szereplnk volt. Mert ugyanugy kiizdottiink a sztalinizmus
ellen, mint a nacizmus ellen.

- Emlékszik arra, hogy amikor iskoldba jdrt, éppen Trianon
idején - 1909-ben sziiletett - biztosan megemlékeztek errdl
az eseményrol.

- Hogyne. Azzal kezdtiink minden iskolai napot, hogy
,Nem, nem, soha! Csonka Magyarorszag nem orszag, egész
Magyarorszdg mennyorszag!”, és akkor leiiltlink. Amikor
a tandr bejott, felalltunk és ezt mondtuk.

- Akkor jottek a kommunistdk, 1948-ban, és mdr nem volt
semmi az iskoldban. Negyven éven dt elhallgattdk Trianont.
Még érettségin sem nagyon kérdezték. Vajon miért volt ez
tabutéma a kommunistdk elott?

- Mert az oroszok egyszerlien megtiltottak. Azt akarték,
hogy itt csend és rend legyen. Hogy ne legyenek konflik-
tusok, és ne is beszéljenek konfliktusokrdl. A zsiddkérdés
sem volt teritéken soha. Pedig azért az antiszemitizmus, a
zsidéellenesség dltaldban felbukkan, de azért, széval hi-
vatalosan, a sajtéban nem lehetett réla beszélni. Ugyanez
volt a trianoni kérdéssel vagy az egyéb dolgokkal.

- Aztdn megkérdezem az embereket arrdl, hogy milyen ér-
zés volt belépni Versailles-ba, a nagy trianoni kastélyba, a
legtobben azt mondtdk, hogy fel voltak hdborodva, kesertiség
fogta el 6ket. Gondolom, On is jdrt ott.

- Sok magyar van igy. Igen, én is jartam ott. Akkor min-
dig eszembe jut, hogy itt {rtdk ald a békeszerz6dést, itt
diktaltdk a dolgot és a tobbi, torténelmileg folmeriil. Es
nem kellemes emlék.

- Ennyire létezik még, ha nem is a gytldlet, mert azért
nem hiszem, hogy e mogott igazi gytldlet van, hanem a fel-
hdborodds?

- Igen, ez tovabb él. Az emberek sokdig emlékeznek.
Ldtja, hogy az ormények hdny évtizedig emlékeztek az or-
ményirtasra.

- s tudjdk a francidk, hogy [gy gondolkodnak réluk a
magyarok? Es fel tudjdk dolgozni ezt?

- Igen, tudjdk. Fel tudjak dolgozni. A mai francidk nem fe-
lelések érte, mint ahogy a mai magyarok sem. Amikor az
olaszok eljonnek a pdrizsi Louvre-ba, és latjdk mindazt az
olasz képet, amit Napdleon hadserege zsdkmadnyolt az italiai
muzeumokhol, akkor 6benniik is felélednek a Napdleon-kori
emlékek, holott az régen volt. Széval az ilyen dolgokra emlé-
keznek az emberek. De azért nem fognak kést a francidkra.
Hol van mar a napdleoni hadsereg, és hol vannak mdr a Tri-
anon korabeli francidk?! Hany generacié mult el azdta?

- Ha népszavazdst rendeznének arrdl, hogy junius 4-ét
Trianon Emléknappd nyilvdnitsdk, On egyetértene ezzel?

- Abban nyilvanvaléan a romanok, a szlovakok, az oszt-
rakok, a csehek, a szerbek vagy épp a francidk kihivdst lat-
nénak, mert egy olyan eseménynek allitandnak emléknapot,
ami alkalmas rd, hogy a népek kozott konfliktusokat idéz-
zenek eld. Nem tartandm jénak, ha emléknappd nyilvanita-
ndk. Ilyen emléknapot csindlni, az azt jelenti, hogy mi nem
felejtjlik el ezeket a sérelmeket. Tehdt még mindig érezziik
a haragot és a bosszut. Tehat az a régi gondolat, hogy ,Nem,
nem, soha!” visszatérne akkor. Nehéz ez a kérdés azért is,
mert a magyaroknak egyik jellemzdje, hogy provincidlisan
szemlélik a sorsukat és torténelmiiket, s megfeledkeznek
arrol, hogy mésok is vannak a vildgon. Szomszédok is van-
nak, tavoli szomszédok is vannak. Es vannak, akik borzaszté
nagy torténelmi tragédidkat éltek és élnek at. Nem csak
vellink estek meg ilyesmik. Széval szamot kell vetni azzal,
hogy a magyarok mindezen tragédidk ellenére sokkal job-
ban élnek ma is, mint a romdnok, mint a lengyelek vagy a
bolgarok. Az, hogy a magyar nemzet fel tudott allni egy
ilyen iitésbdl, amit Trianonban kapott, hogy igy tudott fel-
kelni, hogy ma jobban élnek, mint mds trianoni utddalla-
mokban, ez azt bizonyitja, hogy ez egy tehetséges nép, egy
dolgos nemzet. Es életerd van benne, ami fenntartotta ezer
éven keresztiil egy kis szigetben, nyelvszigetben, csupa
idegen orszagok kozott. Ez a magyarnak az életrevaldsagat
bizonyitja. Nagy kolénidk vannak Amerikdban, Kanadéban,
Ausztrdlidban, és a magyarok mindeniitt megdlljak a he-
lyliket. Tuddsokat adnak, tandrokat adnak, kémikusokat ad-
nak, kitlin6 munkasokat adnak. A magyar egy munkas nép.
Kiilénben nem sikeriilt volna talpra allnia.



