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IGAZSAG-ROBBANAS

A MOVESZET ALARCABAN TETSZELGO HAZUGSAGOK
LELEPLEZESE

A valodi mivészet a rejt6zkodd igazsagokat hozza felszinre,
az almivészet hazugsagokat akar igazsagként feltintetni.
Szophoklész és Shakespeare dramainak esztétikai értéke és
mély antropolégiai tartalma éppen a hazugsag leleplezésében
nyilvanul meg, s kozben fontos informaciokhoz jutunk. Mi-
r6l? A hazugsag sziletésének természetrajzardl s az igazsag
felszinre torésének misztériumarol.

Honore Daumier: Szinész p6zol a tikér el6tt
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Shakespeare egyik legmélyebb emberi régiot érint6 tra-
gédidjaban, a Lear kiralyban, mint tudjuk, a kiraly két hi-
zelg6-alakoskodd leanya kozott osztja szét az orokségét, s
a legkisebb, a tiszta szivii leanyt ellizi magatol. Kent grof,
Lear feltétlen hive azonnal feltdrja az igazsagot. Vorosmarty
Mihaly kitting forditdsa szerint: ,Vén ember, mit cselekszel?
/ Hiszed, hogy a kotelesség szélni nem mer, / Middn a hatal-
mat a hizelkedésnek / Bokolni latja? Hol ddre lett a folség, /
Ott a becsiilet nyiltsaggal tartozik. / Vond vissza végzésedet,
hozd helyre tiistént / Legjobb belatasod szerint ez undok /
Elhirtelenkedést. Eltem rea! / Hogy ifjabb leanyod nem szeret
kevésbé, / S nem is mind léha sziv, kinek halk szozatdt / Nem
veri vissza a kongo iiresség.”

Ha ezen érvek nyoman Lear tudata megvilagosodik, s
visszavonja végzését, akkor a drama ezzel véget is ér. Mint
tudjuk, nem vonja vissza. A tragédia beteljesedik. De hat
a torténetnek nem is Lear, ez a szdnalmas vénember a fosze-
repléje, hanem, akik kidllnak az igazsag mellett, akik a ha-
zugsaggal szemben életre keltik az igazsagot.

Felmeriil az alapkérdés: Az ember ilyen mértékben megté-
veszthetd lény? Milyen mértékben és modon vezethetd félre?!
S a megtéveszthetdség antropoldgiai sajatossagnak is tartha-
t6? Igen, annak! De az embernek a sok tulajdonsaga kozott
van egy olyan antropoldgiai sajatossaga is, amit Igazsag-éh-
ségnek neveziink. Ezt a jellemvondst ebben a tragédiaban
a legkisebb leany, Cordelia és Kent grof képviseli.

Az igazsagra szomjazds antropolégiai jellemvonds. S ezt
a szomjat sajnos éppen a miivészet, a tudomany és az istenhit
altal lehet kioltani. Valodi dramdkkal! Nem hatdsvaddsz-szo-
rakoztatd szindarabokkal. Nem a filmipar kommersz termé-
keivel, nem a nyelvjatékos, felszines, szoforgatd koltészettel!
Nem a zajeffektusoktol burjanzé zenemiivekkel, s folytathat-

ndm a felsoroldst.
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Sajndlatos modon, mdr a XX. szazadban a mdalkotas,
a mitargy nem emberi értékeket hordozd miibeliségként,
hanem druként, pénzt helyettesitd csereeszkozként jelenik
meg. Az drufetisiszta bankvilag ezt is bedaralta, mint min-
den emberi értéket. Legaldbbis mindent megtesz ezért. A fo-
lyamat t6bb mint szaz évvel ezel6tt kezdddott el, s azota fel-
gyorsult.

Kiilonosen a képzémiivészet teriiletén kovethetd nyomon.
Errél igy ir Bernath Aurél festémiivész a hatvanas években:
»A mikereskedelem fennhatdsaga alatt zajlott le a festészet
élet-halal harca. S mi massal lehetett volna ezt az tizelmet
madr a kezdetben kormanyozni, a teljes polgari szabadsag ho-
ndban, mint kritikdval? De hogyan segitett volna késébb mar
ott a kritika, ahol a gigantikus mtikeresked¢i hdlozat a vevé-
kor anyagi érdekeltsége révén tokéletesen fiiggetleniteni tud-
ta magat a tetszés-nemtetszés iranyito szerepétdl.”” Nemcsak
ettd], hanem a mtalkotasok valddi esztétikai értékétol is.

A Budapesten megrendezett Gn. Art Market nemzetko-
zi képzomivészeti vasdr latogatéja voltam. A zsibvdsirhoz
hasonld benyomdsa volt az embernek. Kreativ 6tletparadé.
Remekmivek meg gagyi fércmiivek egymas mellett. A md-
targyak dra nemegyszer koszongviszonyban sem dllt az esz-
tétikai értékkel. Legfeljebb az antiesztétikai értékkel. Sze-
rencsétlen kapalozas, litszatteremtés, beavasodott lazadas
és meghokkentés-vagy, aszalt utanérzés, szellemtelen han-
dabandazas. Kozben a nagy szemétdombon igazgyongyre is
ratalal az ember. A laikus néz6, méigy(ijt6 szamara ez fel sem
tinik. A mdgyujtok nagy része beeteté hazugsagok nyoman
vasarol. Akiket felfuttattak, azoktol. Szanalmas jaték (a Gaz-
dalkodj okosan! tarsasjiték szellemében). Persze oriilniink
kellene a gazdagsagnak, a kiteljesed6 T-liberalisok® altal fel-
szentelt pluralizmusnak.

De hit itt nem gazdagsaggal taldlkozunk, hanem szel-
lemtelen szegénységgel. Nem a mivészet kereteinek kitagi-
tasaval, hanem katasztrofalis besz(ikiléssel. Ertékvesztéssel.
Hazugsaggal. Az iiresség alcazasaval, kompenzicidjaval. Sza-
nalomra mélto latszatteremtéssel. Nagyon kevesen vagyunk,
akik ki merik jelenteni: a kirdly meztelen.*

ATUDOMANYOS MEGISMERES ANTINOMIAI.
ISTEN LETE, NEM LETE

A természettudomdnyok és az antropoldgiai terminoldgia
ala sorolt tudomanyok igazsagaihoz mas ut vezet. Ezt a T-li-
berdlisok altal definialt human gondolkoddk nehezen értik
meg. Illetve nem akarjak megérteni. Ragaszkodnak ahhoz
a doktrinahoz, hogy az tn. természettudomanyokban kipro-
blt bizonyitasi (verifikicids) modszerekkel lehet a human
tudomanyok tételeit felallitani és bizonyitani.’

Albrecht Diirer: Ot tanulméany Krisztus feltamadéasahoz

Ludwig Wittgenstein hires mivének utolsé mondata igy
hangzik: ,Amir6l nem lehet beszélni, arrdl hallgatni kell.”
Amirél a természettudomdnyos tudomanyelmélet logikai
metodikai szerint nem lehet vagy felesleges beszélni, éppen
az, ami az antropoldgiai megismerés magjat képezi. Tehat
éppen onnan kell elindulni, ahol Wittgenstein a gondolatsort
lezdrta. (Illetve, dehogy zarta le. Nyelvanalizissel folytatta
vizsgalodasait.)

Természettudomanyos mddszerekkel Isten létezését nem
lehet bizonyitani. Ezt mar Immanuel Kanttdl tudjuk. Meg is
ragadom az alkalmat, hogy tisztelettel felkérjem az ateista
T-liberdlis tudds urakat, hogy természettudomanyos mod-
szerekkel probaljak meg Isten nem létezését bizonyitani.
(Nyugodtan timaszkodjanak Darwin trra s az dsszes No-
bel-dijas tuddsra s valamennyi kutatéintézet tudomanyos
eredményeire.)

Ha kideriil, hogy a vildg teremt6désétdl kezdve valameny-
nyi jelenség s a fejlodés lépései hézagok nélkiil feltdrhatok,
akkor Isten létét nem kell feltételezniiik. De hat én keveseb-
bel is beérem. Prébaljak meg egy kisgyerek mosolyanak tu-
domanyos hatterét egzakt médon megragadni.

Most nem sorolom fel azokat a nagy tuddsokat, akiket
mély istenhitiik nem akadalyozta, inkabb segitette abban,
hogy 4j dolgokat fedezzenek fel. Az evolicids gondolat pél-
déul Lessinget arra dsztonozte, hogy a vallasok torténetét az
egyre tisztabb és pontosabb istenképzetek lépcsdzetes fejlo-
déseként taglalja; és — hogy mast ne mondjunk - ugyanez
a szellem tdplalta Kant nagyszabasu rendszerét, mely szerint
,az egész vilag értelmiink feltételeibol fejlodik ki””

A T-liberalis ateista-materialisa-marxista propaganddnak
koszonhetd, azaz egyetemes hazugsdg, hogy a tudomany és
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a vallds antagonisztikus ellentétben all egymassal. Ha Le-
nin nem pusztan egy hatalommanids, németek altal pénzelt
puccs-végrehajto, hanem valoban egy magasabb szint(i tar-
sadalom létrehozasaért kiizdott volna (amirdl legjobb irasai
tantskodnak - az orosz nép lelkét is beszdmitva, szakitva
a vallasellenes hagyomanyokkal), szovetséget kot az egyhdz-
zal. Hiszen az egész kommunista utdpia a legtisztabb keresz-
tény eszmerendszer parafrdzisa.

Amit most leirtam, azért tiinik abszurditdsnak mindenki
szamara, mert az elmult évszazadban kilugoztak az agyunkat
a materializmus és idealizmus hamis szembedllitdsval. ,Hi-
szen végil is, ha alaposan szemiigyre vessziik, minden a hit
ténye, isteni kinyilatkoztatds, megfoghatatlan isteni csoda:
az egész vildg, sajat énem, a végtelen nagy és a végtelen pard-
nyi dolgok egyarant.”

,Nincs jogunk, mondja Kant, hogy a teremtd és vilaga
létét tudomdnyos axiémaba foglaljuk, s ezzel barmily mér-
tékben is fiiggové tegyiik szellemiinktdl.” Ez a mély igaz-
sag Orokérvényd, s a mai ateista T-liberalisoknak cimezve
a klasszikus német filozofia elsé nagy képviselGje irta. Ah-
hoz viszont, hogy elfogadjuk Isten 1étét, ahhoz, hogy valé-
ban higgyiink az isteni igazsdgban, az alarendeltséget is val-

Albrecht Direr: Krisztus a pokol tornacan
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lalnunk kell, az alazatot (amit a T-liberalisok nem tartanak
erénynek). ,Az erkéles voltaképp nem arra tanit meg, hogyan
tehetjilk magunkat boldoggd, hanem arra, hogyan lehetiink
méltok a boldogsagra. Kotelességérzetbdl, nem pedig hajlam-
bol kell kdvetniink az erkolcsi torvényt.” Ez pedig onnevelés
nélkiil nem megy.

,Beethoven szdmdra a mivészet «az isteni kozvetitése»
volt, minden bolcsességnél és filozofiandl magasabb rendd
kinyilatkoztatas, a zene pedig inkabb érzés, mint hangfest-
mény.” Ha Beethoven az abszolit zene cstcspontja, az a leg-
szorosabban Osszefiigg vallasossagaval, azaz Isten irdnti
alazatdval.

Ez az alazat nemcsak a T-liberdlisokbol hianyzik, ha-
nem a nyarspolgarokbol is. ,A nyarspolgar egyik legf6bb
tulajdonsaga, hogy a vilag kozepének tartja magit, feladatait
pedig a legfontosabbnak, s6t egyediil fontosnak; a tobbi te-
remtmény értékét egyedil aszerint itéli meg, hogy mennyi-
re hasonlitanak hozzg, és feltételezi, hogy minden, ami mas,
mint 6, mdr csak emiatt is silanyabb.”*(10) A szomort az,
hogy a torténelmi szerepet vallalok vagy a nyarspolgarok,
vagy a tomegemberek csoportjabol keriltek ki. Tobbek ko-
z6tt ezt kellene tudomdnyos vizsgalat targyava tenni: ,Ahany
szerepld, annyi élethazugsdg, mind magasabban akarna élni
adottsagainal, poffeszkedne, homokot hintene egymds sze-
mébe.”?

ATUDATOS MEGTEVESZTES LELEPLEZESE.
INDIVIDUALIS SAJATOSSAGOK

A hamis személyiségek, illetve a hamis ltszat szellemében
tetszelgd individuumok leleplezhetdk. Mint ahogy a hamis
eszmék is. A hazugsaghéj szépen levalaszthato az igazsag
magjarol. Ha ez igy van, akkor miért vesz benniinket koriil
annyi hamis ember? S miért valik annyi embertarsunk hazug
eszmék aldozatéva?

Egyaltalan, mi az igaz, s mi a hamis? S ki az, aki az igazsag
eszméjét birtokolja, s ki az, aki barmikor, barhol becsaphato,
félrevezethetd, megvezethetd? Kinek az értékérzései allnak
egységben a tiszta emberi értékekkel, s kik azok, akik képte-
lenek ezen értékek befogadasara?

Az oroklott adottsagoktol, a kornyezeti feltételektdl, egy-
egy kulturdlis kornyezetben valé bedgyazottsagtol fiiggéen
és fiiggetlenil az onismeretre hihetetleniil fontos szerep ha-
rul az igazsag megismerésében. Az Snismeret rdadasul nem
puszta tiikorbe nézésrdl, azaz kiilso és belsd pozitiv és nega-
tiv tulajdonsagok felsorolasabol all (abbdl is), hanem objektiv
szellemi munkabdl. Az 6nismeret onértékelésre épiil. Onma-
gunk értékét pedig csak oly modon tudjuk meghatdrozni, ha
elhelyezziik magunkat embertdrsaink soraban.
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Goya: Nincs segitség!

A tornasorban is adva van a helytnk. El6ttiink dllnak
a nalunk magasabbak, utanunk a nalunk alacsonyabbak. Ter-
mészetesen hihetetlen sokféle szempont alapjan torténhet-
nek a rangsoroldsok. Nemcsak testi, hanem lelki és szellemi
adottsagok szerint is. A szomort az, hogy léteznek olyan: ant-
ropoldgiailag esszencialis értékd lelki sajatossagok, melyek
alapjan nem torténik rangsorolds, ,tornasor allitas”. A torna-
sorban valdjaban nem értéksor valosul meg, hanem testma-
gassag szerinti viszonyrendszer. A legmagasabb és a legala-
csonyabb tanuld kozott nincs mindségi killonbség, legfeljebb
mennyiségi. A matematikai feladatok megoldasanak id6zo-
ndi kozott sem. Van, aki ugyanazt a feladatot haromszor any-
nyi ido alatt oldja meg, mint a mésik tanulé. A lasst és gyors
feladatmegoldo kozott nincs mindségi kiilonbség, legfeljebb
mennyiségi. Mindségi kiilonbség a feladatmegoldok és a fel-
adatot meg nem olddk kozott van. (Kizarolag szellemi sikon.)
Lelki sikon a matematikai feladatot meg nem oldd egyén akar
magasabb szinten is allhat. A lelki szintek alapjan nem dlli-
tanak rangsort? S itt kezdédik a probléma. A viszonyitdsban
egy nagy rejtézkodd hazugsag leplezddik le. A civilizalt em-
beri vildg iskolarendszerében még ma is ez a két viszonyitdsi
sor domindl. A tornasor s a feladat megolddsanak id6zona-
rendszere.

Ha az ember valédi emberismeretre és redlis onértékeld
képességre akar szert tenni, akkor eld kell vennie Arisztote-
1ész erénytablazatat.* S ennek alapjan kellene embertdrsait
és természetesen sajat magat elhelyeznie a jelenvald vilag-
ban. A T-liberdlisok maris szivjak a fogukat: moralizald er-
kolescsosz szerepét osztjak ram. Vllalom. (Barcsak mélto
lennék rd.) De hat itt nem a morédlrdl, hanem elemi emberi,
lelki értékekrdl beszéliink mint viszonyitasi pontokrdl. Az
onismeret, az Gnértékelés egy soha le nem zarhat6 folyamat.
Ahogy a jo pap is holtdig tanul, ily médon nekiink is éberen

kell szemlélniink a kornyezetiinkben megvaldsulé hamis és
igaz értékrendeket.

Jol tudjuk, hogy léteznek ndlunk jobb teljesitményt nytjtd
s bizonyos szempontbdl folottiink allo egyének, akik megér-
demlik a tiszteletiinket. S azt is tudjuk, hogy egy olyan cso-
port is létezik, amely még nem jutott el a mi lelki-szellemi
szintlinkig. Akiknél kiilonbek vagyunk. A télink kiilonbeket
nem kell gydlolniink, nem kell irigykedniink rajuk, inkabb
onneveléssel feléjilk kell kozeledniink. Az alattunk allokat
pedig nem kell megvetniink. Inkabb segiteni kell ket abban,
hogy feljebb lépjenek, s hozzank kozelebb keriiljenek. Mind-
ezek evidensnek tiinnek, pedig nagyon jol tudjuk, hogy kor-
nyez vilagunk tele van irigységgel, gytlolettel, megvetéssel.
A tomegkommunikacids szennycsatornak raadasul szitjak,
életben tartjak ezeket a negativ érzéseket.

Valéjdban a tudatos megtévesztés éppen a felkorbacsolt
negativ érték-érzésekre épiil. Erre sajnalatos modon konkrét
példdkat hozhatunk a kozelmultbdl is. A magyargydlélet in-
tézményesiilt mechanizmusanak torténetét is fel kellene tar-
ni! Az ut6bbi husz évben, az utdbbi dtven évben, az utdbbi
szdz évben, az utobbi ezer évben.

A FIGYELEMELTERELO MEDIUMQK BIRTOKBAVETELE.
SZELLEMI ENERGIA-KONCENTRACIO

A hazugsaggyarak egyik technoldgiai fogdsa az, hogy némi
igazsagot vegyitenek a hazugsagtombbe. Igy néhany evidens
igazsag hitelesiti a hazugsagmasszat. Masik bevalt modszer,
amikor két ellentétes allaspontot helyeznek egymds mellé.
A nézé, a hallgaté boldog. Hiszen véleménynyilvanitasi sza-
badsdgnak tiinik szamara, hogy megmutatjak neki az érem
mindkét oldalat. llyenkor valjaban létezik egy harmadik ol-
dal is, ami rejtve marad. Vagy amirdl rendszeresen elterelik
az informacidéhes embertarsaink figyelmét.

Ugyanis az informaciénak, a mindannyiunk szamdra
létfontossagu tényeknek, adatoknak feldllithato a fontossagi
sorrendje. Itt nemcsak a viliggazdasagi helyzet kozgazdasa-
gi adataira gondolok, hanem a Fold lakossaganak testi-lel-
ki-szellemi allapotdra, életkoriilményeinek alakuldsara, az
egymas mellett létezd torzsi és nemzeti kulturdk helyzetére;
meg arra is, hogy a felesleges tulfogyasztdssal milyen anyagi
értékeket pazarolunk el, illetve milyen mentalis helyzetbe ke-
riiltek a néptomegek az arufetisiszta vilagban.

Ugyanannyi erdvel, energidval, ezzel a tokéletesitett to-
megkommunikdcios haldzattal a valodi igazsagot, a létfon-
tossagu tényeket is fel lehetne tarni. A kis maroknyi bankar-
csapat érdekeivel szemben a tdbbség, a Foldon él6 torzsek,
nemzetek, az n. lakossag érdekét is lehetne érvényesiteni.
Természetesen csak akkor, ha a mindenkori kisebb-nagyobb
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hatalom az dllamok és a Fold lakait felnott emberként tarta-
nd szamon, nem manipuldlhat6 fogyasztomasszaként.

Azon gondolkozom mostanaban, hogy emberismeretre,
élettapasztalatra, a legfontosabb, a legelemibb emberi érté-
kek megismerésére mikor és hol tettem szert? Természetesen
kisgyermekkoromban. Mar tiz éves korom el6tt. Csalddban
és falukozosségben. Ezekhez az ismeretekhez spontan mo-
don, a felndttek beszélgetését hallgatva jutottam el. A napi
kemény munka utdn a parasztemberek és asszonyok kiiiltek
a haz elé, az utcai padra s beszélgettek. Megbeszélték a napi
gondokat, de a vilagpolitikai eseményeket is. Egészen mas-
képpen, mint amit a radioban lehetett hallani. Ezek voltak
az igazi torténelem-életismereti orak. Meg nagyapam elsd
vilaghaborts s édesapim masodik vilaghaborts élménybe-
sz4moloi.

S hogyan tesznek szert emberismeretre, élettapasztalatra
a ma novekvé nemzedékek? Ugyanigy, mint mi. Megvan-
nak-e még az utcai locak a hazak elétt? Nem! Ok az okos-
telefonra ftizodtek fel. Digitalis infazion élnek. Akarmerre
jarok, utcdn, jarmévon, barhol, mdr nincs szemkontaktus.
Nincs kornyezet, csak nyomogatas, bajcsevegés. Sikeriilt el-
szigetel6dniiik a kozvetlenill érzékelt, izlelt-latott-tapintott
vilagtol. Csak virtudlis aton jut el hozzajuk az informécio.
Lehet, hogy az lenne a megoldas, ha az elemi igazsagokat tar-
talmazo halézatba kotnénk be a digitalis infaziot. Azaz egy-
két elemi igazsag minden nap tobb szazszor is elhangozna.
Példdul: ,Az soha nem valik emberi lénnyé, aki érzékszervei
segitségével képtelen a természeti kirnyezettel és az emberi
kornyezettel kozvetlen kapcsolatba 1épni, s ezt életidejének
90%-aban gyakorolni.” Mar hallom is a praktikus-szkeptikus
bardtom kifogasait: ,Nem lenne igazan jo, ha az embertome-
gek hirtelen szembesiilnének a teljes igazsaggal, illetve szem-
be kellene nézniiik azokkal a veszélyekkel, amelyek barmikor
életbe léphetnek. Sot lehet, hogy ezek mar rég mikodésbe
léptek, de a tomegek nem tudnak réla.” A tdmegeknek jobb
kodképekben élni?

Bardtom Voltaire véleményével azonosul. Mint tudjuk,
a francia gondolkodd biiszke ateista volt. S mikor megkérdez-
ték téle, mi lenne, ha minden ember ateistdva valna, Voltaire
megrémilt. A szolgdk maradjanak csak istenhivok, kiilonben
fél6, hogy éjszaka elvagndk a torkunkat. Micsoda cinizmus.
A tudds ezoterikus birtokosai megvetik sajat embertdrsaikat.

Mi, emberek valoban nem vagyunk egyformak. De egyen-
16en allunk a jog asztaldnal. Valéban egyenlden? Jogunkban
all-e tudni a teljes igazsdgot? Azt is, hogy milyen szocidlis
problémakkal kiiszkodnek az also néprétegek. Azt is tud-
nunk kell, hogy a vilaggazdasagban és a nemzetgazdasagban
milyen elosztasi viszonyok alakultak ki, s ennek milyen ko-
vetkezményei lehetnek. S vannak! Azt is tudnunk kell, hogy
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a nyugati modell, a kolonialista, majd neokolonialista tényke-
dés miképpen verte szét az 0si kultarakat, s hogy egy-egy tér-
ségben konszolidalt helyzetet csak diktatérikus modszerrel
lehet fenntartani. A torzsi és nemzeti kultarak, a tradiciond-

lis életmad likvidalasarol is pontos leltart kellene késziteni.

KINEK ALLT ERDEKEBEN AZ ELSO VILAGHABORU
KIROBBANTASA S A TRIANONI DONTES?

Az els6 vilaghaboru kirobbanasanak elézményeirél gazdag
irodalom all rendelkezésiinkre. Ezekben a remek tanulma-
nyokban sok mindent megtudhatunk a részt vevé orszagok
gazdasagi-politikai helyzetérél, bel- és kiilpolitikai torekvé-
seikrdl. Gyarmatositdsi szdndékaikrol. A szovetségi rendsze-
rek kialakitdsarol. Szépen kirajzolédnak azok a konturvo-
nalak, melyek alapjan kibontakozott a drdmai eseménysor.
Szdmomra azonban egyaltalan nem rajzolédott ki. Szamom-
ra csak egyetlen dolog valt vilagossd. Bismarck megszégyeni-
t6 gyozelmet aratott Franciaorszag felett 1871-ben. Nemcsak
katonailag, hanem lélektanilag is megsérilt az orszag. (Errél
az 6ngyilkossagi statisztikai adatok is taniskodnak.) A fran-
cia revans szellem, illetve irredentizmus ily modon sziikség-
szertien alakult ki. Akkor Franciaorszag hdborts szdndéka

Albrecht Direr: Az apokalipszis négy lovasa
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Németorszag ellen indokolt volt. Miért nem kiizdottek meg
lovagiasan egymassal?

A szovetségkotéseket sem értem, illetve értem, de sza-
momra egyaltalin nem vélt evidenssé sem az antant, sem
a kozponti hatalmak szovetsége. Miért pont ezek az orsza-
gok szovetkeztek, miért pont ezekkel az orszagokkal? A hat-
térben: a bankarok és a gyarosok nagyon jol jartak. Miattuk
kellett a habora?

Ami teljes mértékben abszurditds, s épp ésszel fel nem
foghatd, hogy a Monarchidnak s elsésorban Magyarorszag-
nak mi érdeke volt belépni a hdbortiba? Az égvilagon sem-
mi. S ezt minden gondolkozd ember latta. (Grof Tisza Istvan
kilonosen.) Lloyd George szavait idézve: ,Minél tobb visz-
szaemlékezést és konyvet olvas el az ember, ami a kiilonbo-
26 orszagokban a habord kitorésérdl {rodott, annal vildgo-
sabban latszik, hogy a vezetd politikusok koziil senki sem
akarta igazén a habordt. Ugyszélvan belecstisztak, vagy még
inkabb: beletdmolyogtak és belebotladoztak, merd botorsag-
bol!"* Mintha a brit miniszterelnok nem lett volna tevékeny
résztvevdje és felelose ennek az oriiltségnek? Mintha ¢ nem
lett volna vezet6 politikus?! Akik felelosek ezekért a biinté-
nyekért, utlag nagyon bélesekké valtak. Akkor hazug érde-
keket szolgaltak, késdbb az igazsag bajnokaiként tetszelegtek.
Utélag kimondjék az igazsagot, mikor mar nincs tétje. Mig
hatalmon voltak, buzgon szolgaltak a hazugsagot! Ezek sze-
rint ennyi antropoldgiai esélye van az igazsagnak?

De hat miért nincs tétje a megvilagosodasnak? Nekiink,
akiknek az égvilagon semmiféle érdekiink nem volt belépni
a habortba, hésiesen kiizdottink: hatalmas véraldozattal,
masfél millio honfitarsunk halldval, s mi valtunk az els6 vi-
laghdbort egyetemes biinbakjava, szétcincaltak az orszagun-
kat. Megalaztak benniinket. S ez a megaldzottsag mar szaz
éve tart. Lehajtott fejjel kellene éljiink itt Eurdpa kozepén?
Ezt akarjak? Vigasztalasképpen olvasgathatjuk a hajdani ve-
zetd politikusok visszaemlékezéseit? S legyiink boldogok,
hogy az igazsagra el6bb vagy utobb fény derill!? Az igazsdg-
talansag nem éviil el, mindig igazsdgtalansdg marad. Mint
ahogy az igazsagot sem lehet 6rokké elrejtettségben drizni.

,A konferencidn részt vevo allamférfiak akként nyilat-
koztak a békeszerzddések megalkotasardl, hogy maguk ren-
ditették meg a hitet azok komolysdgaban és jovéjében. Igy
Lansing amerikai llamtitkdr 1920-ban azt mondotta, hogy
azokat zdrt ajtok mogott iizletszeriien kitotték meg. Minden-
ki el6tt ismeretesek az angol Keynes munkai a konferencia
komolytalansagardl: nyilatkozatait egy évtizeddel késdbb az
angol Nicolson Harold erdsitette meg. Lloyd-George angol
miniszterelnok tobbszor dllitotta pellengére azt a tudatlan-
sagot, melyet a konferencia allamférfiai az egyes kérdésekben
elarultak. Wilson elndk tragikus magdnyaban azt mondotta,

hogy mindenki hazudott neki. A hatalom valéban az 6 kezé-
ben volt, és 6 volt az egyetlen, aki a vilagnak és kiilonosen
Eurdpanak békét diktalhatott. Azért zajlott korotte a hazug-
sdgok tengere, amelybe végiil is aldmeriilt. Nemcsak azokkal
a szép gondolatokkal egyiitt, amelyeket Eurépéba hozott, ha-
nem az eurdpai népek békéjével, biztonsigaval és boldogu-
lasaval egyiitt, amely a hazugsagok dcednjaban siillyedt el.”™
[Kiemelések - S. E]

,Nicolson Harold [a békekonferencia egyik résztvevéje,
torténetirdja]: A népszovetségi alkotmanylevél XIX. cikke-
lyét (az an. revizids cikkelyt) a hatalmak bevallottan a re-
vizio végett vették fel a paktumba. Vagyis Apponyi Albert
és a delegacid mas tagjai helyesen alapoztik Magyarorszag
reményeit e cikkelyre, és lattak benne azt a reményt, hogy
a hdbort izgalmainak eliilése utdn annak alapjan a szenve-
dett igazsagtalansdg jovatételére is rakeriil a sor. Ennek az
{géretnek az alapjan ment bele [Apponyi Albert] a békefelté-
telek elfogadasdba és a békeszerzddés aldirasaba.””

Lansing Robert amerikai dllamtitkar (House ezredes ba-
ratja), aki felhaborodva hagyta ott a trianoni tandcskozaso-
kat, azokrdl a kovetkezd leirdst adta: ,A tandcskozdsokon
mindenki csak suttogva beszélt és soha semmi fontosat nem
mondtak mdsképp, mint bizalmasan titkolézva. Mindaz, ami
a nyilt iilésen tortént, eldre meg volt beszélve és dllapitva.
A megegyezések és alkudozdsok zart ajtok migatt torténtek.”
- idézi Henri Pozzi az amerikai dllamtitkart (Lansing Robert:
A béketdrgyalasok. Les Négotiations de la Paix. London,
1921.)® [Kiemelés - H. P]

Arnold ]. Toynbee, a hires angol torténész 1937 maju-
saban Budapesten jart, ekkor jelentette ki, hogy indokolt és
sziikséges Magyarorszag hatarainak békés megegyezés utjan
torténé megvaltoztatasa, kifejezvén ezzel szembenalldsat
a trianoni szerzodéssel: ,A Magyarorszaggal vald elbandsban
a haboru utan nemcsak a foldrajzi szitkségszertiség hatarait
1épték tal, hanem megsértették az igazsagossag, méltanyos-
sag, mérséklet és bolcsesség parancsait is."’

Ldssuk, mit ir Pozzi A hdbort visszatér c. konyvében:
»oteed angol publicista {rja emlékirataiban, hogy House ez-
redes semmit sem tett anélkiil, hogy vele meg nem beszélte
volna. Steed viszont minden épését eldzetesen megbeszélte
a cseh killdottség vezetGivel, Masarykkal és Benessel: Igy te-
ht Steed és Haouse utjan a kulisszak mogott végelemzésben
Masaryk és Benes vezették az egész konferenciat. Egyes bi-
zottsagi tagokat mds oldalrdl is biztositottak maguknak. Igy
példaul André Tardieut, aki Masaryk lapjanak volt a munka-
tarsa és jobaratja. Ugyanezt tették a romanok és a szerbek>
[Kiemelés a szerz6tol]

Nem véletleniil hangzott el André Tardieu francia mi-
niszterelnoktol az alabbi kitétel: ,Azért nem lehetett a ma-
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Pieter Brueghel: A nagy halak megeszik a kis halakat

gyaroktol elszakitott Felvidéken népszavazdst tartani, mert
akkor nem jott volna létre Csehszlovakia a lakossag ellensza-
vazata kovetkeztében.” Azaz, nem kaptak esélyt honfitdrsaink
arra, hogy sajat sorsukrol dontsenek. Ezt megerdsiti Thomas
Garrigue Masaryk is: ,Valasztanunk kellett Csehszlovakia
megteremtése vagy a népszavazds kozott.” (Ez a Csehszlova-
kidnak nevezett koholmany mar régen szétesett. A szlovakok
nem akartak tovébb a csehek gyarmata lenni.)!

Idézhetjiik V. Iljics Lenint is, a Szovjetunid alapitéjat: ,Ra-
juk erészakoltak a békét, de ez a béke uzsoras béke, gyilkosok
és mészarosok békéje, rablo béke, ez nem béke. Ezek olyan
feltételek, amelyeket ttondllok késsel a keziikben diktalnak
a védtelen aldozatoknak.”” A parizsi fGtandcs tagjai valoban
az tonallokhoz valtak hasonléva? S ezt tudtak magukrol is?

NEMZETUNK RAGALMAZOINAK LELEPLEZESE
(HATARON BELUL ES HATARON KivL)

Rdgalmazdinkat Lloyd George angol miniszterelnok mdr
1928-ban leleplezte egyik beszédében: Hogyan irja le ezt
Pozzi: ,A Millerand-féle levéllel egyidoben a nagykovetek
tandcsa titkos utasitast adott a Nemzetek Szovetségének,
hogy ne hagyjak magukat befolyasoltatni, és ne bolygassak
azokat a hatdrokat, amelyeket Trianonban emlékiratok és
okmanyok alapjan allapitottak meg. Ezt az utasitdst a Nem-
zetek Szovetségének hivatalos lapja 1922-ben nyilvanossag-
ra is hozta. Lloyd George ezekrdl az ,,emlékiratokrol és ok-
manyokrdl” Pozzi konyvében 1928-ban az aldbbiak szerint
itélkezett: ,Mindazok az okmdnyok, amelyeket a béketdr-
gyalasok alatt bizonyos szovetségeseink elénk terjesztettek,
hazugok és megtévesztiek voltak. Mi hamisitvanyok alapjin
hatdroztunk.”™

A bécsi dontések valéjaban e hazugsagesomaggal szem-
beni jovitételt, az igazsagot szolgaltak, Hitlertdl fiiggetleniil.
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De hit a II. vilaghaborut kovet6 békediktatumban tjra a ha-
zugsag gyozott. A ragalmazok djra megdicséiiltek. S a ragal-
mak leleplezése lekeriilt a napirendrél.

Lord Viscount Rothermere tjsagird 1927-ben még hitt
Eurdpa erkélesi megtisztulasaban. ,Az igazsagtalan trianoni
békeszerzdés idejét multa és a kis antant gyorsan hatalyat
vesziti... Ezért nekik is érdekiikben dllna, ha Magyarorszag-
nak visszatéritenék a magyaroktdl lakott hatdrmenti teriile-
teket.”*

Vajon van esélyiink arra itt, Eurdpaban, hogy a 100 éves
évfordulon az etnikai revizi6 - vagy legalabb az erkolesi elég-
tétel — targykore napirendre keriiljon? Az Eurépai Unionak
ez lenne az egyik feladata! S mi lenne a masik? Az eurdpai
kulttra értékeinek meg6rzése, aktiv védelme. Nem csak sza-
vakban, hanem tettekben is.

Pozzi Charles Daniélout is idézi, aki a francia parlament-
ben a trianoni békeszerz6dés el6addja volt, 1921-ben a kovet-
kezoket irta: , A kis szivetségesek minden nap uj kivansdagokat
terjesztettek eld. Minden nap mélyebbre és mélyebbre hasitot-
tak bele Magyarorszdg ezeréves testébe. Az a hatdr, amelyet
kezdetben Masaryk kovetelt a csehek nevében, teljesen nép-
rajzi hatdr lett volna. A tiszta magyar varosok mint Pozsony,
Léva, Ipolyag, Rimaszombat, Kassa: az anyaorszag hatdrain
beliil maradt volna és éppigy Magyarorszagé maradt volna
az egész keleti Szlovensko és a rutén fold.” De kozbelépett Be-
nes.” Egyenes, tiszta, Gszinte beszéd. Nemcsak empatia és
a bintudat szolal meg benne, hanem a legfontosabb erény:
az igazsagérzet.

A két cseh vezet6 nemcsak a fotargyalokat vezette félre,
hanem testvéreiket, a totokat is. [dézziik ismét Pozzit: ,A t6-
tok Pittsburgban hatérozottan kijelentették, hogy egybeolva-
dasrol sz6 sem lehet. A csehek pedig, miutan Szlovenszkonak
urai lettek, Szlovenszkot egyszertien bekebelezték, és mi sem
természetesebb, minthogy az egyezménybdl semmi sem lett.
Igen jellemz6 a csehekre, hogy amikor az elkeseredett totok
Masaryktol az eskiivel megerdsitett szerzédés betartdsat ko-
vetelték, Masaryk ur ezt valaszolta: - A pittsburgi egyezmény
torvényes iinnepen iratott ald, amit az amerikai torvények
tiltanak és igy semmis.”™ [Kiemelés — H. D]

Gabriel Wells magyar szdrmazast amerikai {rd, torténész
szerint: ,Ez a szerzddés a legrosszabb indulatii erkilcsi at-
rocitds, amely valaha elkivettetett. Ezt nem egy nyilt eszi,
széles latokorii tandcskozds hozta meg, hanem egy vérbirdsag
Emlékezzetek vissza: hajot hajoért! Ez volt a XX. szdzad pa-
rafrazisa a régi szemet szemért elv helyében.”

»Legalabb legyiink annyira tisztaban ezzel a békeszerzd-
déssel, hogy tovabb ne amitassuk magunkat. Keljiink fel és
kergessiik el magunktol a lidérceket, amelyek mindennapi
életiink kozben is belénk fojtjdk a levegdt. A békeszerzidés
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egy teljesen lehetetlen alkotds. Ez a takolmdny a lét torvénye-
ibe itkozik. Ebben nincsen szimmetria, ebben nincsen ard-
nyossag, ebben nincsen egyensilyozottsag, ebben nincs meg
a kohézionak egyetlen eleme sem. (...) Azt kérdezik tolem, mit
kel cselekedni? Legyen szabad egy kérdéssel felelnem. Mi te-
enddt diktdl a kozonséges jozan ész, hogyha egy épiilet hibds
szerkezete kovetkeztében lakhatatlannak bizonyult és azzal
fenyeget, hogy dsszeomlik, és romjai ald temeti a benne-
léviket?™

Igen, Lear kiraly is tévedett. De a drama folyaman az igaz-
sagra fény derilt. A mi dramdnk hény évig zajlik? szdz évig?
Most tartunk az 6todik felvonas vége felé.

*

A temetben felidézem apam és nagyapam szellemét. Ok
megadjak a végszot. S utdna mi kovetkeziink: fiaink, lednya-
ink, unokaink.

Nemzetiink ragalmazoéinak leleplezése nehéz feladat. Még
akkor is, ha a tények magukrol beszélnek. Ha a bizonyitékok
a keziinkben vannak. Mar hallom is a T-liberalisok himnu-
szat: ,Nem kell folyton trianonozni! Nem kell feltépni a régi
sebeket!” De hat feltépddnek azok maguktol is. Nem csak ak-
kor, amikor megzavarjak temetdink nyugalmat.

Albrecht Direr: A lovag, a halal és az 6rdog

,Egyetlen néppel sem bantak el gonoszabbul, mint a ma-
gyar néppel, egyetlen orszagot sem kinoztak meg, marcan-
goltak szét s raboltak ki jobban. Magyarorszag lakossaganak
szétosztdsa a modern civilizacio egyik legszégyenteljesebb
lapja. (...) Eurépa ugyanazon az Gton keresi a békét, mint
amelyik a hdborthoz vezetett. A béke csak azon a napon
fog megsziiletni, amelyiken elkésziil a békeszerzddések re-
viziéjanak mive™ A mai fdsodratu torténész-szakma egyet-
len tagjatl nem hangzott el ilyen kemény kritikdja a hamis
trianoni szerz6désnek. Francesco Nitti szerint azonban mi,
magyarok lélekben erés emberek vagyunk. Ha nem igy len-
ne, akkor mar rég letoroltek volna benniinket Eurdpa szin-
padarol.

De mar belefaradtunk. Mibe faradtunk bele? A némasag-
ba! Hogy ttlélésiink érdekében hangosan nem mondhattuk
ki az igazsagot. Pedig nemzeti onérzetiink érdekvédelme mi-
att néha ki kell mondanunk. Ki kell énekelniink-tancolnunk
magunkbl a fajdalmat, hogy szdz esztendeig el kellett visel-
niink ezt a gyaldzatot. Nemcsak azok részérél, akiket annak
idején befogadtunk, hanem féleg azon nyugati nagyhatalmak
részérél, akiknek soha nem drtottunk, mégis megaldztak
benniinket. Es ma is ezt teszik.

Mirdl beszéljek dseimmel? Hogy feleslegesen halt meg
tobb millié ember? Vagy arrdl, hogy Isten kivalasztott népe
vagyunk, akik mindig - ezutdn is - megbocsajtunk azoknak,
akik elleniink vétkeztek, vétkeznek s vétkezni fognak.

NYOLC HALALOS BUN AZ EMBERI CIVILIZACIO ELLEN

De hat a jelenlegi eurdpai kozéletben nemcsak a minket érin-
t6 brutalis aljassag, igazsagtalansag lett elhallgattatva, sz6-
nyeg ala soporve, hanem egy olyan, mindannyiunk jovojét-1é-
tét érint6 kérdéssor is, amit folyamatosan a felszinen kellene
tartani. Mint ahogy felszinen is lesz tartva, ha az igazsg-
robbanas pillanata elérkezik.

Konrad Lorenz altal megfogalmazott, a civilizalt emberi-
ség ellen elkvetett nyolc halalos biin kérdéskorei az idé mu-
lasaval egyre aktualisabbd vlnak - s megoldasért esedeznek.
Vegyiik sorra 6ket.*

Az elsd halalos biin az élettér elpusztitdsa, az esztelen
urbanizacio. Embertomegek kiemelése a kiegyensilyozott,
egészséges kornyezetbdl, s bezsufoldsa egy-egy olyan mes-
terségesen kialakitott, uniformizdlt, rendkiviil praktikus
s lelkileg iires terekbe, ahol a vildggal valé érintkezés mo-
nitoron keresztiil torténik. Szerencsénkre a természetvédd
mozgalom még latszolag mikadik, s Ggy tinik, hogy a ter-
mészetrombold nagyberuhdzasok, illetve a kornyezetka-
rosit6 ipari létesitmények telepitése akadalyokba iitkozhet.
A lokalis érdekek képviseloi demonstraciokat szerveznek.
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E mozgalmak vezetdi altaldban politikai karriert futnak be,
akarcsak a munkasmozgalom hajdani szakszervezeti vezetoi.
(Amig a titokzatos bankarmaffia fel nem vésarolja dket.) De
hit a kornyezetrombolas mdr az Ugynevezett nagy ipari for-
radalom idején elkezdodott. A rehabilitacié szamldjat a nyu-
gati nagyhatalmaknak kellene benytjtani.

A masodik haldlos bin a titlnépesedeés. Mint tudjuk: ter-
mészetes korilmények kozott egy adott élettérben egy adott
allatpopuldcio képtelen tdlszaporodni, mivel adottak a sza-
balyozdsi feltételek. Itt nem csupdn a tpldléklincra gon-
dolok, hanem az életfeltételektél valé mennyiségi és mi-
ndségi fliggdségre. Determindciora. A taplalék mennyisége
meghatarozza a csoport létszamat. Ez az egyensily azon-
nal felbomlik, ha az ember mesterségesen belenyul a rend-
szerbe.

Allitélag az embert ésszel aldotta meg a Teremtd, mi-
kozben sajat képére formalta. Az ember hihetetlen szellemi
teljesitményre képes. S mar rengeteg problémat megoldott.
A legsiirgetobb problémdra miért nincsenek human megol-
dési javaslatok? A kérdés mdig megvalaszolatlan.

A harmadik halalos btin a versenyfutds kényszere. Itt nem
pusztan a sokat emlegetett bovitett djratermelésre kell gon-
dolni, hanem arra a neurotikus kotelez6 tempdgyorsitasra,
amit az drutermel6, drufetisizalo polgari vildg kikeriilhetet-
len kovetelményként allit az egyénnel szemben. Itt raadasul
az arutermelés felgyorsuldsa nyoman a fogyasztas felgyorsu-
lasdnak kell kivetkeznie. A val6jaban sziikségtelen drumeny-
nyiség termelése sziikségtelen fogyasztast indukal. S agy td-
nik, hogy ebbdl a mokuskerékbél nem lehet kilépni. Ki lehet!
Egy egészen mds megalapozasi civilizacio is kialakithato. (Ez
is egy kiilon tanulmanysor témaja.)

A negyedik halalos biin az érzelmek fagyhalala, ami val6-
jaban az el6z6 haldlos biinokbél kovetkezik. A kontraszelek-
cié mar régen beindult, a lélektelen rendszerben ugyanis az
az igazi lancszem, illetve annak van legnagyobb esélye a kar-
rierre, az érvényesiilésre, aki szenvteleniil, célszertien tény-
kedik, aki kiirtotta magabol az érzéseket, illetve aki megjat-
szott érzelmekkel manipulalja embertarsait. A pszichopatia
egy id6 utan szinte kotelezové valik.

Az otodik halalos biin, ami valjaban az el6zd biinok
egyenesagu kovetkezménye, a genetikai hanyatlds. A civili-
zalt emberiség génallomdnyaban tobb fertdzo goc is felfe-
dezhet6. Nemcsak az agyelszivo-amokfutd-drutermeld és
drufogyaszté vadkapitalizmus nedvedzd sebe, hanem a két
vildghabord, a sztalinizmus és hitlerizmus kérjat is magunk-
ban hordjuk. Most pedig a T-liberélis fertével is szembe kell
nézniink. Nem elég, hogy masfél milli¢ halalos dldozatunk
volt az elsd vilaghaboruban. A talélék is kegyetlen dolgokon
mentek at. Nagyapaink, apaink. S ez nem mult el nyomta-
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lanul. Trianon nagy sebe! ,Az apak ették a savanyd szoldt,
s fiaik foga vasott beléje.”

A hatodik haldlos blin a tradiciok leromboldsa. Annak
idején a liberalizmus szeliden indult. A nemzeti liberaliz-
musban a nemzeti érzés és hagyomanyrendszer szépen
megfért a szabadelviiséggel, a szabadsag eszméjével. A libe-
ralizmusnak viszont kialakult egy Gn. vilagpolgari-interna-
cionalista valtozata, amely egyre agresszivebbé vilt s nem-
csak a nemzeti hagyomanyokat, tradiciokat kérddjelezi meg,
hanem elpusztitasukra szovetkezett. Mivel minden emberi-
nemzeti tradicié hatterében ISTEN 4ll, illetve istenhit; ezért
a vérmes ateista T-liberdlisok ebbdl az iranybdl inditottak
a fo6 tamadast. Ténykedésik olyannyira eredményes volt,
hogy mara mar sikeriilt szinte minden orszdgban az oktatasi
és kulturalis szférat bekebelezniiik s a tradicionalis értéke-
ket elsorvasztaniuk. Még azokban az orszagokban is, ahol
nemzeti kormanyok alakultak. Ahol a tradiciondlis szellemi
értékek ujra erGsodtek, ott a T-liberdlisok gépezete beindul.
S elkezdik a lejaraté kampanyukat. Mostandban mar a szisz-
tematikus rdgalmazas modszerét is alkalmazzak, egyre alja-
sabb modon.

A hetedik halalos btin éppen ezen 1j dogmak tomeghata-
saban érhet6 tetten. Ezek koziil mar emlitettiink néhanyat.
Koztiik is taldn a legdrtalmasabb a szabadsag parttalansa-
ganak dogmdja, a nemek kozotti hatarvonalak eltorlésének
dogmaja, a nemzeti identitastudat tagadasa, az elemi erkolesi
értékek megkérddjelezése. A nemzeti és keresztény jelképek
és ereklyék meggyaldzasa. A T-liberalis dogmak pontosan az
ismert keresztény dogmak ellenpélusai.

A nyolcadik halalos biin a tomegpusztitd fegyverek gyar-
tasa. Ugyanis leszerelési megallapodasoktol s demilitarizalt
ovezetek kialakitdsatol fuggetlenil a fegyvergyartds még
mindig j6 iizlet. Ugy mondjak: hizéagazat. Mikdzben a kom-
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munikdcios csatorndkon zajlik a porhintés. Ezek a fegyverek  lehetett volna, illetve lehetne még ma is néhdny civilizécios
hasznalatba keriilnek. Sokszor egyazon iizemben gydrtjk  blin kovetkezményeit orvosolni, Gjabb biinelkovetést meg-
a harcold parok, az ellenfelek fegyvereit. Ha jol belegondo-  el6zni, akkor megddbbeniink.

lunk abba, hogy az elmult 150 évben mennyi pénz forgott S e megddbbenés fijdalmaban nem lezarom, hanem in-
a fegyverkereskedésben, s ezzel a pénzosszeggel miképpen  kabb csak megszakitom a gondolatok fonalat.
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