FIZEL NATASA

A MAGYAR POLGARI ISKOLAI
TANARKEPZES SZEGED
KOZPONTTAL

Tanulmanyomban arra térekedtem, hogy bemutassam
a Szegedi Tudomanyegyetem Juhdsz Gyula Pedagogusképzo
Kar jogelddje, az Allami Polgéri Iskolai Tanrképzd Féisko-
la 1921 és 1945 kozotti életét, hallgatoit. Kutatasom sordn
leird jellegti, primer forrasokra tdmaszkodd torténeti meg-
kozelitést, forraselemzést alkalmaztam. A hagyomanyosnak
tekinthetd szakirodalmi feldolgozds mellett a torténettudo-
manyi kutatds tradicioi szerint nagyszdmd primer forrassal
dolgoztam. A kvalitativ kutatast egy kvantitativ kutatassal
is kiegészitettem. Az Allami Polgdri Iskolai Tanarképzé
Féiskola 1928 és 1947 kozott jegyzett hallgatdirol az SPSS
program segitségével adatbazist készitettem. Ehhez az SZTE
Egyetemi Levéltdraban 6rzott hallgatéi anyakonyveket hasz-
naltam fel.' Az adatbdzisba 1937 hallgaté adatai keriiltek
bele, azaz a polgari iskolai tanarképzé fdiskolara beiratko-
zott Gsszes hallgaté megtalalhatd a kimutatasban. Rogzitet-
tem a demografiai, az el6zetes tanulmanyokra vonatkozé
adatokat, valamint a féiskolai hallgatoként az egyetemen
felvett tantdrgyakat, azok oktatoit és a szerzett érdemjegye-
ket, tehdt Osszesen mintegy 148 valtozd rogzitésére keriilt
sor. Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzd Féiskola esetében

mind a tandri kar, mind az igazgat6tandcs iiléseinek fellelhe-
t6 jegyzokonyveit felhasznaltam a tanulmany megirasakor,
és természetesen a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Egye-
temi Tandcsdnak és a Bolcsészettudomanyi Kar vonatkozé
jegyzokonyveinek az attekintésére, a vonatkozé tartalmak
felhasznalasara is sor keriilt.

lyoirat.sk-szeged.hu/2019/01/17/fizel-natasa-90-eve-szegeden/

1 Rendes Hallgaték Anyakdnyve - Féldrajz-természettan-vegytani szakcsoport 1928-1942. SZTE Egyetemi Levéltar (SZTE EL) 125. kotet; Rendes
Hallgaték Anyakdnyve - Magyar-német nyelvi szakcsoport 1928-1942. SZTE EL 124. kétet; Rendes Hallgatok Anyakdnyve - Magyar nyelvi-tor-
ténelmi szakcsoport 1928-1942. SZTE EL 122. kétet; Rendes Hallgaték Anyakdnyve - Mennyiségtan-természettan-vegytani szakcsoport 1928~
1942, SZTE EL 123. kétet; Rendes Hallgatok Anyakdnyve - Féldrajz-természettan-vegytani szakcsoport 1928-1942. SZTE EL 125. kétet; Rendes
Hallgatok Anyakényve - Magyar-német nyelvi szakcsoport 1928-1942. SZTE EL 124. kétet; Rendes Hallgatok Anyakényve - Magyar nyelvi-
torténelmi szakcsoport 1928-1942. SZTE EL 122. kdtet; Rendes Hallgatok Anyakényve - Mennyiségtan-természettan-vegytani szakcsoport
1928-1942 SZTE EL 123. kdtet; Anyakonyv - Féldrajz-természetrajz szakcsoport 1943-1949 SZTE EL 151. kétet; Anyakdnyv - Magyar-tdrténe-
lem szakcsoport némettel 1937-1942. SZTE EL 136. kétet; SZTE EL 137. kétet; Anyakdnyv - Magyar nyelvi-térténelmi szakcsoport 1937-1947.
SZTE EL 138. kétet; Anyakdnyv - Féldrajz-természetrajzi szakcsoport 1938-1942 SZTE EL 141. kétet; Anyakonyv - Magyar nyelvi-térténelmi
szakcsoport némettel 1943-1947. SZTE EL 147. kétet; Anyakdnyv - Mennyiségtan-természettan szakcsoport 1943-1947. SZTE EL 148. kotet.
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AZALLAMI POLGARI ISKOLAI TANARKEPZO FOISKOLA
JOGELOD INTEZMENYENEK TORTENETE A SZEGEDRE VALO
ATHELYEZEST MEGELOZ0 EVTIZEDEKBEN (1873-1928)

Az 1868. évi XXXVIIL. torvény létrehozott egy 4j iskola-
tipust, a polgari iskolat, amely 10 éves kortdl a fiik szamara
hat évnyi, a lanyok szamara négy évnyi kozépszint{i oktatdst
nydjtott. A torvény azonban nem alkotott kiilon intézmény-
rendszert a polgari iskolai tanerdk képzésére. A polgari isko-
lai képesitést a tanitoi oklevél megszerzése utan egy tovabbi
szigorlathoz kototte.

Onallo intézményként 1873-ban nyitotta meg kapuit
Zirzen Janka vezetésével az els6 polgdri iskolai tanitondképzd,
majd néhany honappal késobb Gyertyanffy Istvan igazgata-
saval az elsd polgdri iskolai tanitoképzd is Pesten és Budan.
A kétéves polgari iskolai tanitoképzdbe tanitoképezdei okle-
vél birtokaban lehetett jelentkezni. 1879-ben Trefort Agoston
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter felvételi vizsgat vezetett
be a képzés szinvonaldnak novelése érdekében, 1881-t6l pedig
a képzési idot harom évre emelte.”

Amint a polgdri iskoldk a népiskolai intézmények koziil
kiemelkedve mindinkabb kézépfoku iskoldva lettek, tgy ko-
zeledett a képzési id6 emelésével, valamint a felvételi és a ké-
pesitési kovetelmények szigoritdsaval a polgari iskolai tani-
toképz6-intézet is a féiskolai statusz, a tanarképzo féiskola
felé. Ennek a szintnek az eléréséért a polgari iskolai tanerdk
is dllandd, ers harcot folytattak, a felmeriild tervek és javas-
latok azonban kiilonbozdek voltak, amint maga a polgari is-
kola szervezete is kiilonféle reformtorekvések kozott vajidott.
1918-ban végiil mind a foiskolai szint( képzés megvalosulasa,
mind a tandri cim elérése valosagga valt.”

A VKM 204064/1918. szamu kozleménye* az allami polga-
ri iskolai tanito- és tanitonoképzé intézeteket polgari iskolai
tanarképz6 foiskolakka szervezte dt, és felkérte az egyhazi
fohatésagokat, hogy a vezetésiik ald tartozé polgari iskolai

tanitoképzo intézeteket ugyancsak féiskolai jellegtivé szer-
vezzék dt.

A polgari iskolai tandrképzésnek a zaklatott évtizedek utin
nyugodt, kiszamithato életre lett volna sziiksége. Ez a nyu-
godtsag azonban nem valdsult meg. A két fGiskola torténe-
tében a korantsem zavartalan évtizedek utan az 1923 és 1928
kozotti esztenddk kiilondsen viszontagsagosak voltak. Sziin-
telenill érkeztek ugyanis a fdiskolak megsziintetésérél érkezd
hirek, amik természetesen nyugtalanitottak a tanszemélyze-
tet, és megnehezitették a békés munkalkodast. A nyolcoszta-
lyos elemi iskola terve is — a polgri iskoldval parhuzamosan
felallitva vagy ahelyett - folyamatosan borzolta a kedélyeket.’

Az Orszdgos Polgari Iskolai Tanaregyesiilet elnoksége
1926. aprilis 17-én a miniszterhez litogatott. Klebelsberg ek-
kor jelentette be a tandrképzés megreformalasat. A terv szerint
a polgdri iskolai tandrok képzését a harom vidéki egyetemre
teszi 4t gy, hogy mindegyik egyetemre egy-egy szakcsoport
keriil, s ezaltal a két tanarképzo f6iskolat megsziinteti.*

Az egyesiilet ismét megosztotta valt. Néhdnyan egyértel-
miien elutasitottak a javaslatot, mig masok 6rémmel idvozol-
ték az egyetemre keriild képzés gondolatdt.” A harom érintett
egyetem szintén helyeselte az elképzelést.

A miniszter javaslata azonban 4jbol megvaltozott, 1927
janudrjaban mar igy fogalmazott: , Meg vagyok rdla gydzddve,
hogy tigy a férfi, mint a ndi polgari iskola tanarképzésének
a szegedi egyetem két bilcsészeti kardra, tigy mint a szellem- és
természettudomdnyi karra valo terelése, személyi tekintetben
erdsiteni fogja az iskolatipust.”®

1927 marciusaban, a polgari iskolarol szolo torvényjavas-
lat vitdjan dontését részben takarékossagi okokkal indokolta,
részben azzal, hogy a polgari iskola fejlodésével a tanarképzés
nem tart kell6 mértékben lépést, igy a szinvonal emelésére van
szitkség. Véleménye szerint a tandrszakosoknak f6targyaikat
a szegedi egyetemen kellene hallgatniuk, részben a mindség
emelése, részben pedig a bolcsészkar benépesitése okan.” Bar

2 SAGHELYI LaJos: A magyar polgari iskola hatvanéves mdltja. Orszagos Polgéri Iskolai Tanaregyesulet, Budapest, 1929. 49-50. 0.; SomoGY! J6zZSEF:
Hazank kézoktatasligye a masodik vilaghaboruig. Eggenberger-féle Konyvkereskedés, Budapest, 1942. 247. o.
3 FizeL Natasa: A magyar polgari iskolai tanarképzés térténete (1868-1947). Esély az egylittm(ikbdésre - professzionalizacio és intézményesdilés.

Gondolat Kiad6, Budapest, 2018.

4 Az allami polgari iskolai tanit6- és tanitond-képz6 intézeteknek polgari iskolai tanarképzo féiskolakka vald atszervezése. Hivatalos Kdzl6ny,

1919. januar 9. (1-2. szam) 6. o.

5 FizeL NaTasa: A magyar polgari iskolai tanarképzés térténete (1868-1947). Esély az egylittm(ikdésre - professzionalizacio és intézményesdilés.

Gondolat Kiad6, Budapest, 2018.
6 Uo.

7 Egyeslleti élet. Jegyz6konyv az Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiilet valasztmanyanak 1926. évi aprilis 17-én tartott tilésérél (1925-1926).
Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyestileti KézI6ny, 1926. majus 1. (10. szdm) 559-588. 0. A 19. szazad végi megosztottsag mit sem enyhlilt ebben
a kérdésben.

8 KLEBELSBERG Kuno: A polgari iskolardl a polgari iskolai tanarsagnak. Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesdleti Kézlony, 1927. januar-februar.
268. 0.

9 SimoN GyuLA: A polgari iskola és a polgari iskolai tanarképzés térténete. Tankdnyvkiadd, Budapest, 1979. 191. o.
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a polgdri iskolai tandrsag alldsfoglalasa alapvetden megegye-
zett a miniszterével, 1928 tavaszdn Saghelyi Lajos aggodal-
maikat igy Osszegezte: , [smételten és egyhangiilag az egyetemi
képzés mellett foglalunk alldst, mert csak a négy évfolyamii
egyetemi képzés biztositja az évtizedes bajoknak, erkolcsi és
anyagi sérelmeinknek az orvoslasdt. Nagy tekintélyii egyetemi
férfiak kedvezd véleménye birtokaban azt hittiik, hogy tandr-
képzésiink ebben a szellemben fog megvaldsulni, s az egyetemre
keriil. Nem régen azonban tobb helyrdl olyan bajok hallat-
szanak, amelyek aggodalomra adnak okot. A sokféle verzio
megegyezik abban, hogy a polgdri iskolai tandrképzés lekeriil
Szegedre, hogy az onnan kikeriild tandrsdg kozelebb legyen
a falu lelkéhez, s hogy kikeriiljon a biinds fovdros légkarébol.
(..) Heti 5-6 draval a képzés még nem keriil az egyetemre, erre
legaldbb 20 éra hallgatasa sziikséges. (...) Statusunk létérdeke,
hogy a tandrképzés az egyetemre keriiljon.™

E szerint az elképzelés szerint a f6iskolak, mint jogi sze-
mélyek, megsziintek volna, és mind a képzési feladatok, mind
a diplomdk kiaddsaval kapcsolatos jogok az egyetemre ha-
rultak volna. Elismerték ugyanis, hogy a gyakorlati képzés
tekintetében a féiskolak magasabb szinten alltak, igy ezeket
az értékeket meg kellett drizni. Valdjaban az egyetemek nem
akartak atvallalni a pedagdgiai képzés alacsonyabb rendtinek
tekintett feladatait." Az egyetem szamara problémat jelentett
az is, hogy a foiskoldra akar érettségi bizonyitvany nélkiil,
tanitoi képesitd oklevél birtokaban is be lehetett iratkozni, s6t
atandrképz6 foiskola elényben részesitette a képzési oklevéllel
rendelkezoket."? Ebben az esetben az egyiittmiikidés ugyan-
is azt jelentette volna, hogy az egyetem olyan hallgatokat is
kénytelen lett volna soraiba fogadni, akik nem rendelkeztek
érettségivel. Felmeriilt tovabba a kérdés: ha érettségi kell a to-
vabbtanuldshoz, akkor ki fog polgari iskolai tanarnak tanulni,
mikor még egy kis energia- és pénzbefektetéssel kozépiskolai
tandr is lehet.

Huszti Jozsef a Szegedre koltozést elokészité bizottsag
el6addja végiil a dontés részleteit a tanaregyesiilet igazgato-
tanacsanak 1928. oktober 19-én tartott ilésén ismertette.” A
Szegedre koltozés elsodleges okaként az egyetem alkalmas-
sagat és kihasznalatlansdgat emlitette. Az eldbbit azzal indo-
kolta, hogy a harom vidéki egyetem koziil csak a szegedi volt
abban a helyzetben, hogy a tanarképzdvel kooperalhasson,

hiszen csak ezen az egyetemen voltak megfelelé matematikai
és természettudomanyi tanszékek, tovabba a Kolozsvarrol
1921-ben Szegedre helyezett egyetem bolcsészkaran kritiku-
san alacsony volt a hallgatoi létszam. Az utobbirdl tandskodik
Klebelsberg Kuno vallds- és kézoktatdsiigyi miniszter Dézsi
Lajosnak, a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem rektoranak cim-
zett, 1929. januar 4-i keltezésd levele is: ,A bolcsészeti ka-
rok benépesitésének érdeke volt az egyik oka annak is, hogy
a Paedagogiumot és az Erzsébet Néiskola fGiskolai tagozatat
Szegedre levittem. Indokom ismét pedagdgiai volt, tudniillik
anéi szerzetesrendek iskolai nivéjanak emelése, amire azért is
stlyt kell helyeznem, mert a magyar leanyok igen szamottevo
része éppen ezekben az iskolakban nyeri egyediili nevelését.
De emellett megint szemem el6tt lebegett a szegedi bélcsé-
szeti karoknak tovabbi erdteljes benépesitése, mert a karok
felviragoztatasa csak akkor lehetséges, ha igazdn nagyszamu
hallgatésaguk van."*

A levélbol egyértelmtien kittinik, hogy Klebelsberg a pe-
dagogusképzét részben a bolcsészkar és a természettudo-
manyi kar hallgatéi létszamanak novelése céljabol helyezte
Szegedre.

AZ ALLAMI POLGARI ISKOLAI TANARKEPZO FOISKOLA
SZEGEDEN (1928-1945)

1928 szeptemberében Klebelsberg Kuno vallds- és kozokta-
tasiigyi miniszter a Pedagogium és az Erzsébet Néiskola ta-
narképzé tagozatat féiskolava egyesitve Szegedre helyezte, és
a tanarképzést a szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemmel
osszekapcesolta. Egyidejlileg megsziintek a néi szerzetesren-
dek polgari iskolai tanarképzé féiskolai, az Angolkisasszo-
nyok budapesti fGiskoldja kivételével® A Tandrképzd Fois-
kola ezzel orszagos beiskoldzastva valt, és ez a sajatossaga
még a jorészt regiondlis meritéhaldji egyetemi karok koziil
is kiemelte. A n6k szamdra tehat két helyen, a férfiak szd-
mdra azonban ezutdn csak Szegeden nyilt lehetdség polgari
iskolai tanarnak tanulni. A fdiskola egyediildllo jellegéhez
tartozott az is, hogy otthont biztositott a szakma Orszdgos
Tandrvizsgalo Bizottsaganak.”® A polgari iskolai tanarképzés
idotartama Szegedre helyezésével egy idében haromrol négy
évre emelkedett.

10 SAgHELYI Lasos: Néhany gondolat a tanarképzésrél. Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyestileti KozI6ny. 1928. marcius-aprilis. 293-298. o.

11 KARADY VIKTOR - VALTER CsiLLA: EZY 0rszagos vonzaskori szegedi féiskola. Méra Ferenc Mlzeum, Szeged, 1990. 14. o.

12 Az dllami polgari iskolai tanarképzés szervezete. Prometheus, Szeged. 1935. 13. o.

13 Tuddsitas az Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyestlilet igazgatotanacsanak 1928. évi oktéber h 19-én tartott (ilésérdl. 200-209. o.

14 Klebelsberg Kuno levele Dézsi Lajosnak, 1929. januar 4. MOL K636-1929-30-410-05

15 Az Angolkisasszonyok polgari iskolai tanarképzo intézete 1928 6szétdl a szegedihez hasonld reformon esett at. Az elsééves hallgatok a buda-

pesti egyetemen hallgattak kiegészité el6adasaikat.

16 KARADY VIKTOR-VALTER CsiLLA: Egy orszagos vonzaskdri szegedi féiskola. Méra Ferenc Mizeum, Szeged, 1990. 6. o.
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Az Allami Polgari Iskolai Tanrképzé Féiskola 69 f6" el-
s0éves és 200 masod- és harmadéves férfi és néi hallgatoval
kezdte meg a mikodését az egykori I11. keriileti allami polgari
fiiskola e célra dtengedett és dtalakitott épiiletében. A gya-
korldiskola — mivel 4j épiilete nem késziilt el - csak egy évvel
késdbb, 1929 6szén nyitotta meg kapuit.

A féiskolanak atadott épiilet'® sztiknek bizonyult a két bu-
dapesti foiskola tagas tereihez képest. Az irodalomtorténeti
tanszék példaul a gazdag és értékes konyvtdrat csak raktar-
szerlien tudta elhelyezni, az allattani, nvénytani és dsvany-
tani tanszék pedig nem rendelkezett megfelel és elegendd
munkahelyiséggel, laboratériummal, szertarral. Gazdag
gytjtemények keriiltek az épiilet pincehelyiségébe, ahol lasst
pusztuldsnak indultak. A létesitmény alagsoraba szorultak az
ifjusagi egyesiiletek is. Az épiilet disztermében vagy udvaran
csak a hallgatosagnak egy része fért el. 1934 nyaran az igaz-
gatotandcs szinte ,illegdlisan” épitette fel az épiilet mdsodik
emeletét, de a novekvo hallgatosag szdmdra igy is minden
helyiség sziiknek és kevésnek bizonyult.”

Az egyetemmel val6 kooperélds azt jelentette, hogy min-
den féiskolas — mint rendkiviili hallgaté - egyik szaktargya-
bol az egyetemen is hallgatott eldadasokat. Az egyetemen
hallgatott orak szdma a valasztott szaktargy természetéhez
és az egyetemi Orarendhez igazodott. Huszti Jozsef ekkor még
optimistan ugy vélte, hogy az egyetemen a polgdri iskolai ta-
ndrsagot nem éri majd hatrany rendkiviili hallgatoi statusza
miatt. Sajnos ebben tévedett, hiszen pl. a megszokott feketétdl
merdben eltérd citromsarga indexet a hallgatok megbélyeg-
z6nek érezték.”” Minden bizonnyal a kooperacios megoldas
mellett szoltak a fent emlitett érvek mellett a takarékossagi
szempontok is. A polgari iskolai tanarsag igy ugyanis nem
kapta meg a vagyott, a kozépiskolai tanarsagéval azonos sta-
tuszt és a vele jard tarsadalmi megbecsiilést.

Az egyetem és a fGiskola kooperacidja a polgari iskolai
tandrképzés terén az 1928-1929-es, tehat az elsd szegedi
tanévtdl kezdddden megvalosult, bar az Gj rendszerd polgari
iskolai tandrképzés szervezeti szabalyzatat csak 1933-ban dol-
goztdk ki, és 1935-ben jelentették meg. Addig Huszti Jozsef,
a fiskola igazgatétandcsanak elnoke 1928. oktdber 19-én, az
Orszagos Polgdri Iskolai Tandregyesiilet igazgatotandcsa el6tt
tartott beszédében elhangzottakat tekintették mérvadonak.
Huszti igy kezdte beszédét: ,Eppen ma iratkoznak a polgdri

17 Sajat kutatasom, az anyakdényvekbdl kinyert adatok alapjan.
18 Ma is a jogutod SZTE JGYPK Féépilete (Boldogasszony sgt. 6.)

iskolai tanarjeldltek elsd izben az egyetemre. A Ferenc Jozsef
Tudomdnyegyetem ma tdrja ki eldszor kapuit a polgdri iskolai
tandrjeloltek részére. (...) Kétségtelen, hogy ez a lépés fordulo-
pontot jelent a polgdri iskola tirténetében.

Huszti beszédében ezek utdn ratért a mindenkit legjobban
foglalkoztatd kérdésre, az j fdiskola és az egyetem kapcsola-
tara: , Az nem szenvedhet kétséget, hogy itt csak kooperdcidrdl
lehet sz0. Az, hogy a képzést egészen az egyetem vdllalja, telje-
sen ki van zarva. Az egyetem csak azt adhatja, ami a lényege.
Az egyetem a tudomdny fellegvdra, mdst tehdt, mint tudo-
manyt nem adhat, s az egyetem ezt a tradicidjat feéltékenyen
orzi is, célkitiizései tehdt masok, mint ami a tandrképzéshez
sziikseges. (...) A tandrképzésnek harom részét kiilonboztet-
hetjiik meg: 1. A tudomdnyos kutatdsba vald bevezetést; ezt
az egyetem végzi is. 2. A legfontosabb részt, a tandri hivatdsra
vald elokészitést, ahol a jelolt az iskoldban értékesithetd anyag-
gal alaposan megismerkedhetik. (...) 3. A pedagdgiai kiképzés
a tandrképzés betetdzése. Ezt végzi a gyakorlati év és befejezi
a pedagogiai vizsgalat. E hdrom feladat kiziil az egyetem csak
az elsot véllalta. (...) A tandrképzés dolgdban kiinduldpont
csakis a polgdri iskola sziikséglete lehet, s ebbdl a szempontbil
kel elbirdlni azt, hogy a képzés ideje 4 éves legyen. Nem lenne
J6, ha a polgdri iskoldban kizépiskolai tandrok tanitandnak
intézményesen, mert ez ellen tobb érv hozhato fel. A kozépis-
koldban sokkal nagyobb szakbeli felkésziiltség sziikséges, mint
a 4 osztdlyii polgari iskoldban, ahol a pedagdgiai és didakti-
kai felkésziiltségnek kell nagyobbnak lennie, mert a tanulok
munkdjdra nem lehet tigy szamitani, mint a kozépiskoldban.
(.) A polg isk. tandrképzésnek létérdeke, hogy a miilthan
nagyszertien bevdlt részei tovabbvitessenek, mert kétségte-
len, hogy a polgari iskolai tandrképzésnek eddig is a peda-
gogiai és metodikai kiképzés foerdssége volt, s jobb volt, mint
a kozépiskolai. Draga drat fizetnénk, ha ezt feldldozndnk.”*

Természetesen Huszti beszédében kitért arra a mar ko-
rabban, az 4j intézmény tervezésnél is felmeriil6 problémara,
hogy a tandrképzd féiskolara nem csak érettségi bizonyit-
vannyal, hanem képesitd oklevéllel is be lehetett iratkozni,
és ebben az esetben az egyetem rendkiviili hallgatdja lehetett
olyan hallgaté is, aki nem kozépiskolat, ,csak” kozépfoka is-
koldt végzett.

»A felvételi szabalyok szempontjabol a legfontosabb kérdés,
hogy a nem kozépiskolat (...) végzettek hogyan szerepelnek az

19 BErReczkl SANDOR: A Juhész Gyula Tanarképz6 Féiskola Torténete. In: Szegedi Tanarképzd Féiskola. Térténet. Almanach. Szeged, 1998. 128. o.
20 SimoN GyuLA: A polgéri iskola és a polgari iskolai tanarképzés torténete. Tankonyvkiadd, Budapest, 1979. 197. o.
21 Tudésitas az Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiilet igazgatétanacsanak 1928. évi oktdber hd 19-én tartott Glésérdl. Orszagos Polgari Iskolai

Tanaregyeslileti KozIony. XXXIII. 3. szam 201-202. o.
22 Jo. 203. 0.
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egyetemen. A fdiskola hallgatdja az egyetemen is hallgat eld-
addasokat egyik szaktdrgyabdl, és ott mint rendkiviili hallgato
szerepel. (...) A rendkiviili hallgatoi jelleg nem jelent degradd-
ldst, az ilyen hallgato éppigy elmélyedhet a tanulmanyokban,
hallgathat eléaddsokat, kollokvdlhat, s az egyetem a kivalok-
nak akdr doktori fokozatot is adhat.®

Huszti Jozsef bizakodd mondataiban mar mindenképpen
elérevetiilt az a ldtomas, amely szerint a polgari iskolai tandr-
sag egyetemre jutasa — még ha csak részben, és rendkivili
hallgatoként is - hatdssal lesz a szakma anyagi és erkolcsi
felemelkedésére. Beszéde végén igy fogalmaz: ,Eddig a pol-
gdri iskolai tandr, barmily fontos misszidt toltitt is be a nem-
zetnevelést illetden, a tudomany szempontjabol alig jelentett
valamit; ezutdn a tudomdnyos munkdlkodds lehetdségei meg-
novekedtek.™

1930-ra a rendkiviili hallgatoi status kérdése részben ren-
dezésre keriilt, mivel az elsd tanév befejeztével kideriilt, hogy
a polgari iskolai tandrjeloltek egyetemi kollokviumainak at-
lageredményei jobbak lettek, mint az érettségivel rendelke-
26 egyetemi rendes hallgatoké.”” A tandregyesiilet elnoke az
igazgatotanacs 1930. marcius 28-i ilésén 6rommel jelentette,
hogy ,a tandrképzés jé iiton halad, s ezentiil a polgdri iskolai
tandrképzo hallgatdi nem rendkiviili, hanem tandrjeldlt hall-
gatdi lesznek az egyetemnek”*

Hét évvel a fGiskola létrehozasa utan 1935-ben megjelent
a f6iskola szervezeti szabdlyzata, amely végre irdsban is ke-
retet adott a f6iskola miikodésének, és az egyetemmel valo
egyiittmikodésének. A szabalyzat megjelenésével a legfonto-
sabb valtozdst a harom szakcsoportra vald attérés jelentette.
A harom szakesoport valjaban tovabbra is négy maradt, csak
az eddigi A, B, C, D szakesoportot az A1, A2, B, C szakesoport
valtotta fel (1. tdbldzat). Megszlint a magyar-német szakcso-
port, német szakot 1933-tdl csak a klasszikus magyar—tor-

ténelem szakpar mellé lehetett felvenni. A masik valtozds az
volt, hogy a természettudomanyi szakoknal a vegytan kikeriilt
a valaszthatd szakok kozil.

Az 1933-t6l bevezetett szakok a Polgari Iskolai Tandrkép-
26 Foiskola fenndllasa soran késobb mar nem viltoztak meg.
1942-ben az egyetem varatlan javaslatot terjesztett eld a f6-
iskola tandri karanak: ennek lényege az volt, hogy a fdiskolai
hallgatok intenzivebben kapcsolddjanak be az egyetem tanul-
manyi rendjébe. A javaslat kidolgozdja, meglepé médon, im-
mar a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem oktatdjaként az a Gre-
guss Pal volt, aki tiz évvel kordbban, még féiskolai oktatoként
a féiskola egyetemtol val teljes elszakadasat siirgette. A terv
az volt, hogy ezentul a fiskolasok nagyobb draszamban hall-
gassanak egyetemi eldaddsokat, mint kordbban. Az 6tlet ki-
valté oka megint csak abban keresendd, amiben 1928-ban,
a fGiskola Szegedre helyezésekor is rejlett, azaz az egyetemi
hallgatdi 1étszam visszaesésében. 1940-ben, a II. bécsi dontés
értelmében Eszak-Erdeély és igy Kolozsvar is visszakeriilt Ma-
gyarorszaghoz. Megnyilt a lehetdség az egyetem hazatérésére.
A Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem Kolozsvarra tavozdsakor
nemcsak oktatok, hanem hallgatok is elhagytak az egyetemet,
Szegeden azonban Horthy Miklés Tudomanyegyetem néven
az oktatas folytatddott. A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
Kolozsvarott torténd Gjboli megnyitdsabol fakado oktatdi és
hallgatdi veszteségek mellett a haborus évek is visszavetették
a hallgatéi létszamokat, igy az egyetem - fennmaradésa érde-
kében - ismét a féiskolara szorult. Az 1941-42-es tanévben
a természettudomanyi, illetve bélesészettudomanyi karra
mindossze 80-80 hallgatd iratkozott be, a f6iskolanak ezzel
szemben tbb mint 600 hallgatdja volt.”

A polgari iskolai tanarképzés az 1940-es évekre végre
réybe ért. Oridsi hallgatoi létszammal, szinvonalas és stabil
képzési strukturaval, habdr még mindig nem a megfeleld bé-

1. tablazat
A féiskola szakcsoportjainak valtozasa 1928 és 1933 kozott
Szakcsoportok
1928-1932 A, Magyar nyelv, irodalom | B, Magyar-német szak- C, Foldrajz-természetrajz- | D, Mennyiségtan-természet-
és torténettudomanyi csoport vegytan szakcsoport tan-vegytan szakcsoport
szakcsoport
1933-1947 A1, Nyelv-, irodalom, A2, Nyelv-, irodalom, B, Féldrajz-természetrajz | C, Mennyiségtan-természet-

térténettudomanyi

szakcsoport német nélkil | csoport némettel

térténettudomanyi szak-

szakcsoport tan szakcsoport

23 Jo. 203-204. o.
24 Uo. 205. o.

25 BEReCzKI SANDOR: A Juhdsz Gyula Tanarképzé Féiskola Torténete. In: Szegedi Tanarképzd Féiskola. Térténet. Aimanach. Szeged, 1998. 138. o.
26 Az igazgatdtanacs Ulése 1930. méjus 30-an. Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyestileti K6zIény. XXXV. 9. sz. 599. o.
27 FizeL NaTasA: A magyar polgari iskolai tanarképzés térténete (1868-1947). Esély az egylittmiikddésre - professzionalizacio és intézményesu-

Iés. Gondolat Kiadd, Budapest, 2018.
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rezéssel, amde értékes oklevéllel bocsatotta utjara hallgatdit.
1940-ben ugyan napvilagot latott a nyolcosztalyos altalinos
iskolarol szol6 torvény, amely alapjaiban renditette volna meg
a polgari iskola m{ikodését, de bevezetésére akkor még nem
keriilhetett sor.

AFOISKOLA ES AZ EGYETEM EGYUTTMUKODESE
SZERVEZETI SZINTEN

Tanulmanyom kovetkezezd részében arra szeretnék kitérni,
hogy szervezeti szinten mennyire hatdrozta meg a tanar-
képz6 fGiskola mikodését az egyetemmel vald dsszekapceso-
10dasa. Megvalosult-e az eldre eltervezett kooperacio, vagy
magasabb szint( kapcsolat jott 1étre a két intézmény kozott?
Szimmetrikus vagy aszimmetrikus hatalmi helyzet alakult-e
ki? On4ll6 intézménynek tekinthetd-e ebben az iddszakban
a tandrképz6 foiskola?

A tandrképzo foiskola vezetése az igazgatdtandcs feladata
volt, melyben a szervezeti szabalyzat szerint donté szerepet
jatszottak az egyetemi delegaltak, és a tandcs minden lénye-
gi kérdésben dontési joggal rendelkezett. Ahogy az 1935-ben
megjelent szervezeti szabalyzat fogalmaz: ,A tandrképzd
foiskolat tiz tagbdl dllé igazgatotandcs vezeti, mely a tandr-
jelolteket kétfelé agazo tanulmanyaikban, az egyetemen és
a tandrképzében irdnyitja. Az igazgatotandcs feladata az
egyetem két kara és a tandrképzd kozitt a zavartalan tanul-
mdnyi egyiittmiikodés szabalyozdsa, s dltaldban a tandrkép-
20t érintd fontosabb személyi, tanulmanyi és anyagi iigyekben
valo javaslatteétel, illetleg dontés. Tagjai: lehetdleg minden
tanulmdnyi szakcsoportnak™ egy-egy egyetemi és egy-egy
tandrképzo foiskolai tandra. Elnoke mindig egyetemi tandr,
ligyvezetd alelnike, aki egyittal a tandrképzd igazgatdja, a ta-
ndrképzonek egyik rendes tandra.”™

Huszti Jozsef, az Gjonnan alakult féiskola igazgatotana-
csanak elsd elnoke, aki 15 évig toltotte be ezt a tisztséget,”
1923 6ta volt a Bolcsészettudomanyi Kar oktatéja, 1923-t6l
1929-ig a Klasszika-Filolégia Tanszék vezetdje, majd 1930-
1931-ben a kar dékénja, 1931-1932-ben prodékan® volt. Az
igazgatétandcs 1929. november 13-ai Gilésének jegyzokonyve
alapjan az igazgat6tandcs tagjai Huszti Jozsef elnok mellett
dr. Galamb Sandor féiskolai igazgatd, dr. Gelei Jozsef, dr. Hor-
ger Antal, dr. Frohlich Pal, dr. Kogutowicz Karoly egyetemi

tandrok, dr. Jugovits Lajos, dr. Eperjessy Kalman, dr. Széke-
falvy Nagy Gyula f6iskolai tandrok és Szenes Adolf gyakor-
l6iskolai igazgatd voltak.* Tehat az intézményi eréviszonyok
tekintetében a tiz tagu testiilet Gt tagja az egyetemet, négy
tagja a f6iskolat, egy pedig a gyakorléiskolat képviselte. Fontos
kiegészités, hogy ebben az évben Gelei Jozsef és Kogutowicz
Karoly, az igazgatdtanacs tagjai a Bolcsészettudomanyi Kar,
illetve a Természettudomanyi Kar dékanjai voltak. A Polgari
Iskolai Tanarképzd Féiskola a vizsgalt korban tehat jogilag
ugyan 6nall6 intézmeény volt, mégsem tekinthetd szuverénnek
az igazgatotandcs széles hataskorének koszonhetden. Ugyanis
atandcs Osszetételének szabalyzata alapjan a vizsgalt id6szak-
ban az egyetemi delegdltak tobbségben voltak a plénumban.
Ezen informaciok birtokéban valdszindsithetd, hogy a f6is-
koldt érinté dontések meghozatalakor az igazgatétandcsot az
értékpreferencia mellett az érdekpreferencia is befolydsolta.
(Megjegyzendd, hogy a mai oktatasi intézmények vagy akar
egyetemi karok szuverenitdsa magasan felette all az akkori
polgri iskolai tanarképzo foiskola onallosaganak.) Az egye-
temi karok nem csak kooperdltak vele, hanem az egyiitt-
miikodés tobb szintjén is 1ényegében integraltak a tandrképzo
foiskoldt. A két intézmény kozott egyértelmiien aszimmetri-
kus hatalmi helyzet alakult ki. Ez az integracié azonban nem-
csak a foiskola életét befolyasolta donté mértékben, hanem az
egyetem szervezeti struktirdjara is hatdssal volt.

AFOISKOLA HATASA AZ EGYETEMRE:
A PARHUZAMOS TANSZEKEK LETREHOZASA

A Szegedi Tudomanyegyetem hallgatdinak felekezeti hova-
tartozasa (hasonléan a korabeli oktatasi intézményekéhez)
ebben a korban nyilvanos adatnak szamitott, az egyetemre
valo beiratkozaskor az anyakonyvben feltiintetésre keriilt.
Az egyetem hallgatdsaganak vallasi meggy6zodése a romai
katolikus vallds esetében (49,43%) az 1922-es adatok szerint
majdnem 15%-kal elmaradt a teljes népességben vald ard-
nyatdl. Ennek oka minden bizonnyal abban keresendd, hogy
Eszak-Erdélyben a rémai katolikusok arénya csupan 20% ko-
riil mozgott, és mivel a kolozsvari egyetem hallgatéi koziil
tobben kovették alma materiiket, és tanulmanyaikat Szege-
den folytattak, igy vallasi hovatartozasuk csokkentette a ro-
mai katolikusok szambeli folényét.

28 A tanulmanyomban vizsgalt id6szakban (1928-1932) a f6iskola négy szakcsoporttal m(ikodott: magyar és német nyelvi szakcsoport, mennyi-
ségtan-, természettan-, vegytani szakcsoport, foldrajz-, természetrajz-, vegytani szakcsoport, magyar nyelvi, torténelmi szakcsoport.

29 Az allami polgari iskolai tanarképzés szervezete. Prometheus, Szeged. 1935. 4. o.

30 Huszti Jozsef 1928-t61 1943-ig toltotte be ezt a tisztséget, valamint az orszagos polgari iskolai tanarvizsgald bizottsag elndki tisztségét, annak
ellenére, hogy 1934-ben a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemre nevezték ki rendes tanarra.

31 |LiszTes LAszLO-ZALLAR ANDOR (szerk.): Szegedi Egyetemi Almanach 1921-1971. Hungéria Kiadd, Szeged, 1971. 78. o.

32 JegyzGkényv. Az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Féiskola Igazgaté-tandcsénak (ilésérél 1929. november 13. VIII. 19. 18/1930.
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Bizonyitja a fenti gondolatsort az a tény, hogy a négy évvel
késdbb, azaz az 1926-27-es tanévre beiratkozott rémai kato-
likus egyetemi hallgatok aranya mar kozelitett a kétharmad-
hoz, az Gsszhallgatdsaghoz viszonyitva majdnem 60% volt.
A rémai katolikusok aranya ennek ellenére sem érte el a teljes
népességben mért ardnyt, bar a szegedi egyetemen felttinden
nagy volt az apaca-hallgatok szama. Ennek oka, hogy a kul-
tuszminiszter, Klebelsberg Kuno a néi szerzetesrendek polgari
iskolai tanarképzd intézeteit megsziintette, és a szerzetesndk
magasabb képzését a szegedi egyetemen kivanta megvaldsi-
tani.

1926. oktdber 20-an a Bolcsészkar évi masodik rendes ilé-
sén a dékan, Bartok Gyorgy bejelentette, hogy a vallds- és koz-
oktatdstigyi miniszter az egyetemen uj tanszékek felallitasat
tervezi. A Kar Imre Sandor javaslatdra (aki 1925 6ta vezette
a Pedagogiai Intézetet) egy pedagdgiai-lélektani, Buday Ar-
pad javaslatdra pedig egy mévészettorténeti és egy etnografiai
tanszék felllitasat tartotta a lesiirgetébbnek és a legfonto-
sabbnak.* Ez a kérvény segitette Klebelsberget abban, hogy
keresztiilvigye kordbbi terveit, és a protestans professzorok
mellett katolikus intézetvezetdk is helyet kapjanak azokon
a tudomdnyteriileteken, ahol a felsdoktatds-atalakitdsi tervei
kovetkeztében azt sziikségesnek vélte. Megeldzendd, hogy
a nagy tuddst, munkdjukat jol végzo professzorokat sérelem
érje, a miniszter a tanszékek parhuzamositasaval akarta az
ligyet megoldani. 1928. jinius 29-én a Bolcsészkaron rendki-
villi {ilésen trgyaltdk a parhuzamos tanszékek kérdését. Az
elnok, Horger Antal dékdn kérte a Kar allasfoglaldsat arra vo-
natkozolag, hogy masodik filozofiai vagy masodik pedagogiai
tanszék felallitasat kérjék-e a miniszter drtol. Imre Sandor
és Bartok Gyorgy nem javasoltdk a parhuzamos tanszékek
felallitasat, inkbb egy pedagdgiai-pszichologiai tanszék fel-
allitasat kérték ismét, amit a Kar el is fogadott.*® A M. Kir.
Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium 51.587-1928. V. szé-
m rendelete alapjan gy tiint, hogy a vita lezarasra keriilt, és
a miniszter az alabbi dontést hozta: ,a szegedi m. kir. Ferenc
Jozsef Tudomdnyegyetemen négy uj tanszék és pedig ethnog-
rifia, a I1. filozofia és a I1. magyar irodalomtirténet szamdra
egy-egy nyilvanos rendes és a II-ik pedagdgia szamdra pedig
egy nyilvanos rendkiviili tanszék szerveztessek”*®

A rendelet megjelenése ellenére a Bolcsészkaron tovabb-
ra is nagy volt az ellenallds az Gj tanszékek megalakitasaval
kapcsolatban. 1928 decemberében Mészély Gedeon, a Bol-
csészettudomdnyi Kar dékanja tdjékoztatta a minisztert,
hogy a IL. filozofiai tanszék betéltése tigyében létrehozandd
bizottsag kijelolt tagjai (Horger Antal, Bartok Gyorgy, Imre
Sandor, Huszti Jozsef, Forster Aurél) ,bévebb megokoldssal”
lemondtak a bizottsagi tagsagrol.” Az okok kozott szerepelt
a Nemzeti Ujsag 1928. dec. 16-i vezércikke is, amely szerint
Klebelsberg az aldbbi nyilatkozatot tette: ,A szegedi egyete-
men kész vagyok azok mellett, amelyeket nem katolikus férfiak
toltenek be, parallel tanszékeket létesiteni s azokra katolikus
tandrokat kinevezni, hogy a tartomdnyi fénokndknek aggo-
dalmaik ne legyenek. Itt neveltessék ndi szerzetesrendjeink az
dltaluk fenntartott polgdri iskoldk, kozépiskoldk és tanitokép-
20k tandri kardt.”*

A cikk bombaként csapott bele az egyetemi és felekezet-
kozi békességbe. Bar a hivatalos dokumentumokban (pl. az
Uj tanszékek élére kiirt palyazatokban) nem szerepelt a fele-
kezeti hovatartozas feltételként, az ujsagcikkben a miniszter
vilagossa tette ezt az Ohajat. Informalis csatornakon keresztiil
Klebelsberg fiilébe jutott, hogy a szegedi egyetemen feliratot
készitenének intézkedése ellen, ugyanis egy sértett hangvé-
tel(i levélben fordultak az egyetem rektorahoz, aki ekkoriban
(1928-29-ben) éppen az egyik érintett, az [rodalomtorténeti
Tanszék vezetdje, Dézsi Lajos volt. A miniszter levelében ki-
tért arra, hogy a Takarékossagi Bizottsag a szegedi egyetem
teljes eltorlését javasolta, és e szandék mellett szolt a hallgatok
alacsony szama, ahogy az egyik bizottsagi tag glinyosan meg
is jegyezte, hogy ,a bolcsészeti karoknak tibb tandrjuk van,
mint hallgatdjuk”®. Klebelsberg levelében leszogezte, hogy
kozbenjdrasa nélkiil a szegedi bolcsészkar az 6 minisztersé-
gét aligha élte volna tal. Mit tett az egyetem megtartasaért?
Egyetemi épiiletek épitését kezdeményezte, ,a bilcsészeti ka-
rok benépesitésének érdeke volt az egyik oka annak is, hogy
a Paedagogiumot és az Erzsébet Noiskola foiskolai tagozatdt
Szegedre levittem™™, és igy keriilt az apacak polgari iskolai
tandrképzése is Szegedre.

»Indokom ismét pedagdgiai volt, tudniillik a ndi szerzetes-
rendek iskoldi nivdjanak emelése, amire azért is silyt kell he-

33 PukANszky BELA: Pedagdgia és Pszicholdgia. In: Racz Béla (szerk.): A Szegedi Tudomanyegyetem mdiltja és jelene, 1921-1998. Officina, Szeged,

1999. 219. o.

34 Jegyz6konyv, Bolcsészettudomanyi Kar Il. rendkivili Glés, 1926. okt. 20. MNL CSML VIII. 167. bk. 87.

35 Jegyz6konyv, Bolcsészettudomanyi Kar V. rendkivili Glés, 1928. jinius 29. MNL CSML VIIl. 651 bk 1927/28.

36 M. Kir. Vallas- és Kozoktatasugyi Minisztérium 51.587-1928. IV. sz. rendelet

37 Mészdly Gedeon dékan levele Klebelsberg Kuno miniszterhez, Szeged, 1928. dec. 21. MOL K636-1929-30-410-05

38 Nemzeti Ujsag 1928. december 16. 1. 0.

39 Klebelsberg Kuno miniszter levele Dézsi Lajos rektornak. Budapest. 1929. januar 4. MOL K636-1929-30-410-05

40 Uo.

TRIANONI SZEMLE KULONSZAM - 2025. 2.



A MAGYAR POLGARI ISKOLAI TANARKEPZES SZEGED KOZPONTTAL

lyeznem, mert a magyar lednyok igen szamottevd része éppen
ezekben az iskoldkban nyeri egyediili nevelését. De emellett
megint szemem eldtt lebegett a szegedi bilcsészeti karoknak
tovabbi erdteljes benépesitése, mert a karok felvirdgoztatdsa
csak akkor lehetséges, ha igazan nagyszami hallgatosaguk
van.”* Kitért arra is, hogy a Nemzeti Ujsagban megjelent cikk
ugyan az 0 véleményeként adta kozre a vilagnézeti tanszékek
létrehozasanak tervét, valojaban ez a piispokok allasfoglalasa
volt. A legnyomatékosabban visszautasitotta a felekezeti elfo-
gultsag vadjat, hivatkozva az elmult idészak személyi valto-
zdsaira: ,az imént neveztem ki (...) hozzdtok Bald Jozsefet, Da-
ranyi Gyuldt, Jeney Endrét és Szentgyorgyi Albertet (...), akik
valamennyien protestdns férfiak. Ez nalam nem szempont,
de nem lehet szempont akkor se, amikor a szegedi egyetem
érdekeirdl és mds felekezeteknek ugyancsak jogos érdekeirdl
van sz0.”*

Klebelsberg nem vonta vissza a parhuzamos tanszékek fel-
allitdsarol kordbban kiadott rendeletét, igy végil a tanszékek
betoltésére szolgalé adminisztracids folyamat a Bolesészka-
ron mégis beindult. 1929-ben a II. Magyar Irodalomtorténeti
Tanszék élére Sik Sandort, a I1. Pedagégiai-Lélektani Tanszék
élére Varkonyi Hildebrandot, a II. Filozéfia Tanszékre Mester
Janost nevezték ki. Természetesen mindhdrman - két szerze-
tes és egy pap - katolikusok voltak.

A parhuzamos tanszékek nem értek meg hossza idGt.
Dézsi Lajos 1932-es halalaval Sik Sandor egyesitette és vitte
tovabb a két magyar irodalomtorténeti tanszéket. Az Gj Pe-
dagogiai Lélektani Intézet 1934-ben, Imre Sandor Budapestre
tavozasa utan egyesilt a kordbbi Pedagdgiai Intézettel, majd
Varkonyi Hildebrand 1940-es Kolozsvarra val6 koltozését ko-
vetden megszint a I1. Filozofiai Intézet, s a Neveléstudomanyi
és Lélektani Intézet vezetését Mester Janos vette at.

Klebelsberg oktataspolitikaja szerette volna ltaldban
a felsdoktatas helyzetét, azon belill is kiemelten a szegedi fel-
séoktatds helyzetét megerdsiteni, am ehhez az egyetemnek
hallgatokra volt szitksége. A hallgatokat pedig részben a Ta-
narképzd Féiskolardl iranyitotta at az athallgatasok elrende-
1ésével az egyetemre. Mivel a fdiskola hallgatdinak egy része
az egyhazi felséoktatasbol, illetve ahelyett keriilt a fdiskolara
és ezaltal az egyetemre, a miniszternek engednie kellett a ka-
tolikus lobbinak.

FOISKOLASOK AZ EGYETEMEN

A Tandrképzo Féiskola 1935-ben megjelent Szervezeti Sza-
bélyzata - tehat az els irdsban is lefektetett szabalygydj-
temény - az athallgatdsi szabalyokat az aldbbiak szerint
targyalja a 30. §-ban: ,A fdiskola hallgatéi a tandrképzo ta-
nulmanyi rendjében kiszabott eldaddsokon kiviil valasztott
szakcsoportjuk egyik szakkorébl, illetve annak szaktdrgyabol
(az egyetemen) is kotelesek eldaddst hallgatni, és e célbdl az
egyetemre rendkiviili hallgatokul beiratkozni. (...) Az igazga-
totandcs kiilon engedélyével valaszthato ezek egyike helyett
a filozdfia vagy a pedagogia is"*

Az egyetemen vilaszthatd szaktargyak a kivetkezok vol-
tak: magyar nyelv, magyar irodalom, torténelem, német nyelv
és irodalom, foldrajz, llattan, novénytan, dsvanytan, vegytan,
mennyiségtan, természettan. Az egyetemen hallgatandg eld-
addsok draszama a valasztott szaktargy kovetelményeihez iga-
zodott. A tanarképzé adott szakesoportot képviseld igazgato-
tandcsosai allapitottak meg félévente az egyetem mindenkori
tanrendje alapjan az egyetemen hallgatandd eléadasokat. Az
idézett szabalyzat 1933-ban irédott, igy fontos megjegyezni,
hogy a kooperacid kezdetén, 1928-ban az dthallgatasra még
mas szabaly vonatkozott: ,a pedagdgiumi iij tanterv szerint
a pedagogistakra nézve kotelezdve tétetett egy-egy kollégium-
nak karunkon valo hallgatdsa’,** majd 1930-tol az dthallga-
tast heti 5-6 draban szabalyoztak.”* Az egyetemre vald at-
hallgatis elsidleges célja nem a pedagdgiai tudas elmélyitése,
hanem a vélasztott tudomanyagban vald elmélyiilés volt.

1928 és 1947 kozott a féiskolara 1937 hallgatd iratkozott
be (1. diagram). A féiskoldra felvehetd hallgatok keretszamat
évfolyamonként a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter allapi-
totta meg. Ha a keretszamokat az egyes szakcsoportok eseté-
ben nem sikeriilt feltolteni, akkor az iiresen maradt helyekre
mds szakcsoportra jelentkez6 hallgatokat lehetett felvenni.*
A 30-as években a kiirt palyazat szerint a felvehetd hallgatok
szama a magyar-torténelem, magyar—(torténelem)-német
szakesoportban 30 férfi- és 30 nohallgato, a masik két szak-
csoportban 15-15, tehat dsszesen 120 hallgatd volt. Az adatok
szerint a ténylegesen felvettek szima 1935-t6l kezdédden ezt
akeretet jelentdsen meghaladta. Ennek okai kozott talalhatjuk
azt a tényt, hogy a végzett hallgatok szdma igy is elmaradt

41 Klebelsberg Kuno miniszter levele Dézsi Lajos rektornak. Budapest. 1929. januar 4. MOL K636-1929-30-410-05

42 Jo.

43 Az allami polgari iskolai tanarképzés szervezete. Prometheus, Szeged, 1935. 9-10. o.
44 Jegyzbkonyv. M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Bolcsészet-, Nyelv- és Térténettudomanyi Kar 1928. szeptember 27. I. rendes (ilés MNL

CSML VIII. 66. bksz 1928/29.

45 A féiskola igazgatojanak levele a m. kir. féiskolai tanulmanyi és palyavalasztasi tajékoztatd tekintetes Igazgatdsaganak, 1930. november 20.

SZTE Egyetemi Levéltar VIIl. 19. 772/1930.

46 Az allami polgari iskolai tanarképzés szervezete. Prometheus, Szeged, 1935. 13. o.
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a kozépfoku oktatdsban egyre tért nyerd polgari iskola szik-
ségleteitol.

A palyazati hirdetmény 1939-ben 120-r6l 160-ra¥, 1940-
ben 200-ra* emelte a felvehetd hallgatok szamat. Ez is in-
dokolta, hogy a féiskola hallgatéinak dsszlétszama hullimzo
képet mutatott. Mig 1928-ban 69-en, 1936-ban mar 140-en
iratkoztak be az intézménybe. A 30-as évek végén egy kisebb
visszaesés utan a legtobb hallgatét, 173 fot az intézmény
1940-ben vette fel. 1944. oktober 11-én a szovjet csapatok
bevonultak a varosba, és elfoglaltak — tobbek kozott - a f6-
iskola foépiiletét is, és a tandri kar dontd tobbsége is elhagy-
ta a varost, igy az Gszi szemeszter elmaradt, ami az 1944-es
adatokat — sszevetés tekintetében — irrelevanssa teszi. 1945-
t6l kezdddéen mdr csak azok iratkoztak be a fGiskolara, akik
a kordbban megszakitott tanulmanyaikat akartk befejezni,
ugyanis az 1945. augusztus 18-an megjelent 6650/1945. sza-
mu rendelet a nyolcosztalyos altaldnos iskola megszervezé-
sérdl a fGiskoldra jelentkez6k szdmaban erdteljes visszaesést
eredményezett.

Az adatokat attekintve jol lathatd, hogy habdr a minisz-
térium egyenld szamu helyet biztositott a f6iskolan a férfiak

1. diagram

Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzo Féiskola szakcsoportjai

és hallgatoi 1928-1947 kézott (N=1937)
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és a nok szdmara, az aranyok minden szakcsoport esetében
a nok iranyaba mozdultak el. A legfeltiinébb a néi tébbség
a magyar—torténelem-német szakon (2. diagram).

A f6iskola Budapestrdl Szegedre keriilése ellenére orsza-
gos beiskolazdsi maradt. Mi bizonyithatnd jobban ezt a tényt,
mint az, hogy az 1928 és 1947 kozott a fGiskolara beiratkozott
hallgatok 795 kiilonboz6 telepiilésrdl érkeztek? A legtGbben,
140-en Budapestrél, 133-an Szegedrdl, 29-en Miskolcrdl irat-
koztak be a fGiskoldra.

A féiskola osszevondsa és Budapestrdl Szegedre helye-
zése nem jelentette azt, hogy a pesti hallgatok alacsonyabb,
vagy a szegedi foiskolasok magasabb ardnyt képviseltek volna
adiaksag egészén belill (3. diagram). Jol lithatd, hogy mindkét
telepiilés esetében a beiratkoz¢ hallgatok szamardnya rapszo-
dikusan valtozott. Szeged esetében 1928 és 1943 kozott 1,3 és
10,2 %, Budapest esetében 3,3 és 10,4 % kozott mozgott.

Az apa lakohelyét vizsgalva joval egyszertbb képet kapunk
(a hallgato beiratkozaskor aktulis lakohelye nem szerepel az
anyakonyvekben). Az elszakitott teriileteken sziiletett hallga-
tok csaladjainak egy része a 20-as évekre atkoltozott csonka
Magyarorszagra, valamint jellemz a falvakbol a varosokba
irdnyuld mobilitas is. Az 1928-ban beiratko-
26k 20%-a a trianoni hatdrokon kivill sziiletett,
de minddssze 9,2%-uk élt a beiratkozds idején
is a hatdron tal. A tanulmanyaikat megkezddk
20%-a lakott Budapesten, mig a févarosban élok
aranya orszagosan 1930-ban 16,6% volt®, pedig
minddssze 15,9%-uk sziiletett Pest megyében. Ez
az adat is szemlélteti a két vilaghdbort kozotti
iddszakban a varosok felé iranyuld foldrajzi mo-
bilitast.

2. diagram
A foiskolasok nemek szerinti megoszlasa
szakonként (1928-1947) (%) (N=1937)

Magyar-német

1919191919191919191919191919 191919 191919

28 29 30 31 32 33 34 3536 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47
00O0O0ODOOOOO 93338423119201 1 5 0
00 0O0O0O0OOOO21363126252919 3105 0
00 O0O0O0O0OOOOO204044382717 2 1414 0
Foldrajz-természetrajz-vegytan 112022 241216212733290 0 0 0 0 0 0 0 0 O

B Mennyiségtan-természettan
B Magyar-torténelem-német
W Foldrajz-természetrajz

® Mennyiségtan-természettan-
vegytan

® Magyar-torténelem

u Magyar-német

47 Palyazati hirdetmény. Hivatalos K6zI6ny, 1939. 9. sz. 141. o.
48 Palyazati hirdetmény. Hivatalos KozIdny, 1941. 9. sz. 286. o.

241717171822273131251 0 0 0 0 0 0 0 0 O

Mennyiségtan- Magyar-

természettan torténelem
Magyar- Mennyiségtan-

torténelem- természettan-

német vegytan
Foldrajz- Foldrajz-
természetrajz természetrajz-
vegytan

223625232533 20262542 345161505958 4 3710 2
121816151518314051111 0 0 0 0 0 0 O O O

e Férflak == Nok

49 Magyar Statisztikai Evkonyv. Uj folyam. XLIII (1935). Magyar Kir. Kdzponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 9. o.
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3. diagram
Az egyes tanévekben beiratkozott szegedi és budapesti sziiletésii hallgatok
szama és aranya az adott évben beiratkozott hallgatok kozott (%) N=1937
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= A budapesti sziiletésii hallgatok szama
= Aranyuk az adott évben felvett hallgatok kozott (%) Budapest
= A szegedi sziiletésti hallgatok szama

= Aranyuk az adott tanévben felvett hallgatok kozott (%) Szeged

4. diagram
A férfi és ndi hallgatok elozetes tanulmanyi eredményeinek 6sszehasonlitasa
(1928-1947) (%) (N=1287)
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,\'bo <2 &
Tanitoi Tanitoi Tanitéi Erettségi Erettségi Erettségi
oklevél oklevél oklevél bizonyitvany bizonyitvany bizonyitvany
kitiing, jeles 6 elégséges  Kkitiing, jeles jo elégséges
Lany 71,2 55 30,6 78,6 73 47,6
B Fin 28,8 45 69,4 21,4 27 52,4
Lény ® Fiu

Hasonl a helyzet, ha Szegedet vizsgaljuk: az els6s hallga-
tok 7,2%-a szilletett Csongrad megyében és 9,2%-uk élt Szege-
den (Szeged lakossaga ebben az idoben az orszag lakossaganak
alig tobb mint 1%-4t adta). Ez a szdm az els6 6t tanévben
drasztikusan emelkedett: 1929-ben a beiratkozok (édesapja-
nak) 10,3%-a, 1930-ban 10,7%-a, 1931-ben 14,7%-a, 1932-ben
mar 17,4%-a élt Szegeden. Ezek a szdmok tobbféleképpen ma-
gyardzhatok: oka lehet a féiskola meggyokeresedése, jo hire
a varosban, valamint az is, hogy a trianoni Magyarorszdgra
attelepiilok szamara Szeged a gyermekeik tanittatdsa szem-
pontjabdl és a varos polgarosoddsa miatt vonz célpont volt.
Erdekes kérdés, vajon a klebelsbergi igyekezet — az iskolak Sze-
gedre helyezésén keresztiil - hatott-e a varos polgarosodasara
vagy a fejlédés vonzotta Szegedre a tanulni vagyo fiatalokat.
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A fiik és lanyok el6zetes tanulmanyi eredményeinek dsz-
szehasonlitasaval lehetdségiink van megallapitani, hogy az
a tény, hogy a felvehetd hallgat6i létszamot a minisztérium-
ban nemek szerint ardnyosan adtdk meg, valamint a lanyok
magasabb létszdmban val6 féiskolai jelentkezése maga utin
vonta-e azt az kovetkezményt, hogy a ldnyok csak a fikénal
jobb eldzetes tanulmdnyi eredménnyel juthattak be a f6-
iskoldra?

A 4. diagram vildgosan dbrazolja, hogy a lanyok akdr ta-
nitéi oklevéllel, akar érettségivel rendelkeztek, szignifikan-
san jobb eredménnyel keriilhettek csak be a f6iskolara, mint
a fiak. A nemek szerint megadott felvételi létszam tehat azt
jelentette, hogy a lanyoknak magasabb szdmu jelentkezésiik
miatt - nehezebb volt bekeriilniiik, mig a fidkat szinte barmi-
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lyen eredménnyel felvették. A védekezés a palya elndiesedése
ellen tehdt azt eredményezte, hogy eltorzult a nemek kozotti
teljesitménybeli viszony a linyok javira. Ugyanakkor a ko-
rabbi diagramokbdl latjuk, hogy - a meghatarozott felvételi
keretek ellenére — egyre magasabba valt a ndi hallgatk aranya
az Osszhallgatdsagon belil.

Tanulmanyom kovetkezd részében szeretném részletesen
bemutatni a hallgatok athallgatasi szokdsait, valamint azt,

hogy jellemzden milyen orakat, kinél hallgattak az egyete-
men, és milyen eredménnyel abszolvaltak ezeket a kurzu-
sokat.

A féiskoldrol az egyetemre torténd dthallgatdssal kapcso-
latos adatok (5. diagram) két félév - a negyedik és a nyolca-
dik - esetében jeleznek egyértelmd visszaesést az athallgatas
tekintetében. A nyolcadik félévnél ezt mar lehet a sziikséges
kurzusok korabbi félévekben valo teljesitésével, illetve a zaro-

3 5. diagram
Athallgatasi adatok az 1928 és 1932 kozott beiratkozott hallgatok tanulmanyait
vizsgalva, félévekre bontva, az adott félév hallgatoi Iétszamahoz viszonyitva
(%) (N= 389)
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6. diagram
A fdiskolai hallgatok altal az egyetemen felvett kiilonbozo fajta kurzusok
atlagos szama
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7. diagram
A Természettudomanyi Kar legnépszetriibb oktatoi az athallgatok kérében
(1928-1943)
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vizsgdra valo felkésziiléssel magyardzni, azonban a negyedik
félév esetében mashol keresenddk az okok. A tanarképzés
hallgatok altal felvett konkrét kurzusok vizsgalata a kovetke-
26 kérdések alapjan tortént: Az adott tanévben — mind a négy
szakesoport esetében Gsszesen — hanyféle kurzust vettek fel
a hallgatok az egyetemen? Melyik volt az adott félévben a f6is-
kola adott évfolyamanak hallgatdi korében a legnépszertibb az
egyetemen felvehetd elGadasok koziil? Ki volt ennek a kurzus-
nak az oktatéja? Melyik volt a legnépszertibb eldadas a Ter-
mészettudomanyi és a Bolcsészettudomanyi Karon, és ki volt
ezeknek az eldaddja?

Mivel egy évfolyamon belill a szakcsoportok létszimanak
eloszlasa nem volt egyenletes, igy sziikségét éreztem, hogy
kilonvalasszam a Természettudomanyi Karra, illetve a Bol-
csészettudomanyi Karra torténd athallgatdsok vizsgalatat.
Kiemeltem azokat az eldaddsokat, amelyek az évfolyam egé-
sze korében a legnépszertibbek voltak. A féiskolai hallgatok
kihasznaltak sajat tuddsuk bovitése érdekében az egyetemre
valo dthallgatas széles palettat nytjtd lehetdségét (7 diagram).
Az 1928 és 1943 kozott beiratkozott hallgatok félévenként és
évfolyamonként atlagosan 19 féle kurzust vettek fel az egye-
temen. Lathatd, hogy az dthallgatdst az évek soran nem racio-
nalizaltak, hiszen nem csokkent, egyes esetekben inkdbb nétt
a kiilonbozo felvett kurzusok szdma.

Az adatok attekintése utan nyilvanvald, hogy a fdiskoldsok
az athallgatas soran el6nyben részesitettek bizonyos egyetemi
oktatokat a kurzusvalasztasnal. Megfigyelhetd, hogy ugyan-
azon - vélhetden kedvelt - oktato és szakteriilet mellett tobb
féléven at kitartottak. J6 példa erre az 1930-as évfolyam, hi-
szen a nyolc vizsgalt félévbol a Természettudomanyi Karon
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Eperjessy Gyorgy m

hét alkalommal Gyorfty Istvan, a Bolcsészettudomanyi Ka-
ron 6t alkalommal Sik Sandor eldadasait valasztottak a leg-
tobben.

Az 1928 és 1943 kozotti dthallgatasok vizsgdlata sordn
kiemeltem azokat az oktatokat, akik a sajat teriiletiikon (ter-
mészet-, illetve bolcsészettudomany) az adott évfolyam adott
félévében a legnépszertibbek voltak. A vizsgalat soran az 1928
és 1943 kozotti 16 évfolyam nyolc-nyolc félévében végeztem
el a vizsgalatot, igy dsszesen 128 kedvenc oktatot kaptam ka-
ronként. Természetesen a kedvencek kozott voltak atfedések,
emiatt osszegeztem, hogy melyik oktaté hany alkalommal

8. diagram
A Bolcsészettudomanyi Kar legnépszeriibb oktatoi
az athallgatok korében (1928-1943)
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szerepelt a favoritok kozott. Az eredményeket az alabbi diag-
ramokon abrazoltam (8. és 9. diagram).

A Természettudomanyi Karon egyértelmden kimagaslik
a tobbiek koziil Frohlich Pal, a Bolcsészettudomanyi Karon
pedig Sik Sandor. Frohlich Kisérleti természettan, illetve La-
boratériumi gyakorlatok cimid kurzusa éveken keresztiil ve-
zette a népszertiségi listat, Sik Sandor rendszerint félévente/
évente hirdetett Uj kurzusokat, de mindegy, mi volt a cime,
példaul Csokonai vagy A realista regény a magyar irodalom-
ban, 6z6nlottek az oraira a hallgatok.

Osszességében nagyon j6 eredménnyel abszolvaltak a fel-
adatokat. 1928 és 1947 kozott az egyes félévekre vetitve min-
den esetben 60%-ot meghaladdan teljesitették kitting, illetve
jeles eredménnyel a felvett kurzusokat (9. diagram).

9. diagram
A foiskolai hallgatok altal az egyetemen teljesitett kurzusok
eredménye a képzés adott félévében (%) (N=7485)
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Fontos kiemelni azt a tényt, hogy az dthallgatas nem me-
rillt ki a szorosan vett szaktudomanyos kurzusok hallgata-
sandl. Amint az a dolgozatomban kordbban mar szerepelt,
a féiskolai hallgatoknak lehetdségiik nyilt 1933-t6l kezdddo-
en az igazgatotanacs engedélyével filozofiai, pedagogiai vagy
lélektani témaji kurzusok hallgatésara is az egyetemre valo
athallgatas keretein beldl.

0SSZEGZES

Tanulmdnyom megirdsa sordn az elsddleges célom az volt,
hogy bemutassam az Allami Polgari Iskolai Tanarképz6
Féiskola Szegedre keriilésének okait, a szegedi évek soran
a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemmel vald egyiittmiko-
dését. Bemutattam, hogy milyen vélemények csaptak ossze
az Uj rendszerd képzés (négyéves foiskolai képzés egyetemi
athallgatdssal) létrehozasa kapcsan, milyen keretek kozott
kezdddott el a féiskola és az egyetem kozos munkdja, mi-

lyen szinteken volt jelen a kapcsolat az intézmények kozott.
Szervezeti szinten - az igazgatotanacs mikodése kapesan
- bemutattam, hogy a kooperacié nem két egymastol telje-
sen elkiiloniilé intézmény kozott zajlott, hiszen az egyetem
vezetoi részben a f6iskola vezetdi is voltak. Inkdbb beszél-
hetiink tehat kapcsolatuk definidldsa sordn az integracio
alacsony fokardl, mintsem egyszert kooperaciorol. Példak-
kal igyekeztem demonstralni azokat a helyzeteket, amikor
a két intézmény kapcsolata mds teriileteken is valtozasokat
indukalt, példdul a parhuzamos tanszékek felallitasanak tor-
ténetét.

Az Allami Polgari Iskolai Tanarképz6 Féiskola hallgatosd-
ganak egészére kiterjedd kvantitativ vizsgalatom célja tbb-
rétli volt. Egyrészt szerettem volna részletesen bemutatni azt
aszakmai bdzist, amelyre a kovetkezd évtizedek tanargenera-
cioi épiiltek. Hiszen ne tévessziik szem el6l azt a tényt, hogy
- az Angolkisasszonyok képzéintézetén és a mlvészeti tandr-
képzésen kiviil — 1928 és 1947 kozott végzett polgari iskolai
tandrok egésze a szegedi foiskolardl kerilt ki. Az orszag egy
teljes generacionyi polgari iskolai tandra egyetlen f6iskoldn
végzett, Ertékrendjiik, szakmai tudasuk, gyakorlati felkésziilt-
ségiik nyilvanvaléan hatott a kovetkezé évtizedek - még ha
a polgdri iskolaitdl teljesen mas szemlélettel és identitdssal is
dtitatott - altalanos iskoldira.

Tovabba az egyetemi dthallgatdsok vizsgalataval be akar-
tam mutatni azt a gyakorlatot, ami a szabdlyzatok ismeretén
tal demonstralja, hogy a foiskolai hallgatok ténylegesen az
adott félévben hany orat, mely oktatonal, milyen eredménnyel
hallgattak az egyetemen. Ezeknek az informacioknak a meg-
ismerése utan egyértelméen kijelenthetjiik, hogy az 1928 és
1947 kozotti idoszak a polgari iskolai tandrsg esetében a tel-
jes professzio idGszaka.

A polgari iskola és tanarképzése tehdt 1928-ra révbe ért.
A kortarsak az elsé években ugyan nem feltétlenil lattak
tisztan az Gj, dsszevont f6iskola elonyeit, de Schilling Gabor,
a foiskola igazgatdja mar 15 esztenddvel az els szegedi év-
folyam elindulasa utan, 1943-ban igy értékelte Huszti Jozsef,
a fGiskola masfel évtizedig regnalo igazgatotandcsi elnokének
érdemeit: , Huszti Jozsef bolcs vezetésének kiszonhetd, hogy
a fdiskola sikeresen kidllotta az dthelyezéssel és dtszervezéssel
jdrd megrazkodtatdsokat és viszontagsagokat. A fdiskola dreg,
de egészséges, erdteljes faja uij gyokeret mélyesztett ij talajd-
ba. Huszti Jozsefnek eléviilhetetlen érdeme, hogy a tandrképzo
foiskola, amelyet éveken dt a megsziintetés veszélye fenyege-
tett, fennmaradt, és a fejlodés magasabb fokara emelkedett.
Meg volt gydzddve arrdl, hogy a fdiskola vjjaszervezésével,
tanulmanyi idejének négy évfolyamra emelésével és az egyete-
mi kooperdcio rendszeresitésével elérte az optimumot, elérte
a maximumot. Szent kotelességének tartotta, hogy a foiskola
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1ij szervezeteét fenntartva, minden tamadds ellen megvédje és  volna lehetséges. Akkor viszont a fdiskola elvesztette volna
teljesen kiépitse”™. onallosagt, értékeit — elssorban a gyakorlati képzés terén

Féiskolaként a tanarképzés az egyetemi athallgatassal el-  kimagaslo érdemeit, identitasat. Ezt a fGiskolat szeretd, érte
érte a maximumot. J lattdk ezt mar a negyvenes években is:  dolgozo kollégak nem engedhették volna meg. A dontést végiil
innen tovabblépni csak az egyetembe vald beolvadassal lett  a torténelem hozta meg helyettiik.

HUSZTI JOZSEF KLASSZIKA- FILOLOGUS,
IRODALOMTORTENESZ (1887-1954)

Iparos sziilok gyermeke-
ként Zalabéren latta meg a
napvilagot, kilenc fiutest-
vérével egyiitt. Kozépisko-
lai tanulmdnyait Budapes-
ten kezdte, a 2-6. osztalyt
a keszthelyi premontrei
gimnaziumban, majd az
utolso két osztalyt ciszter-
cita noviciusként Zircen és
Egerben végezte. Belépett
a ciszterci rendbe (1905),
de rovidesen kilépett onnan (1907). Az E6tvos Jozsef Col-
legium tagjaként a budapesti egyetemen magyar-latin
szakos tandri és bolcsészdoktori oklevelet szerzett (1912).
A doktori értekezése Menandroszrol szolt, majd Terentius
vilagirodalmi hatasat vette vizsgalat ald. Tandri munkajat
a budapesti érseki romai katolikus f6gimnaziumban kezd-
te (1911-1915), utdna a budapesti Kozépiskolai Tanarkép-
26 Intézetben (1915-1918), azt kovetGen az Eotvos Colle-
giumban (1918-1923) tanitott.

Az MTA 1922. majus 11-én levelezd, 1939. majus 12-én
rendes tagga valasztotta. Szintén tagsagot kapott a szegedi
Dugonics Tarsasag soraiban is. 1921-t6l a budapesti egye-
tem magdntanara lett latin irodalomtorténetbél, 1923-tl
a szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen a klasszika-
filologia nyilvanos rendes tanarava nevezték ki. Vezetgval-
tas utdn (1928. janudr 12.) Forster Aurél intézetvezetése
alatt mint tarsprofesszor oktatott és kutatott tovabb, egé-
szen 1934-ig. 1923-1934 kozott a tanitoképzé intézetek ta-
narait képezd szegedi Apponyi Kollégium miniszteri bizto-

sakent tevékenykedett. Az 1930/31. tanévben a Bolcsészet-,
Nyelv- és Torténettudomanyi Kar dékani tisztségét toltot-
te be. Behatdan foglalkozott a tandrképzés, a kozépiskolai
tantervek, a kozép- és felsdoktatds kérdéseivel.

Kiilfoldi egyetemeken is oktatott. A bécsi és a romai
egyetem, a romai Collegium Hungaricum vendégprofesz-
szora volt (1925/1926). F6 kutatasi teriileteit a magyaror-
szagi humanizmus, ezen beliil Janus Pannonius és a neo-
platonizmus magyarorszagi hatdsa, valamint Terentius
munkassaga jelentették. Monografidja Janus Pannonius-
rél a humanizmussal kapcsolatos kutatasai osszegzése
volt (Janus Pannonius. Pécs, 1931). Gondozta a Juventus
(1917-1919), majd a Bibliotheca Discipulorum cimd tan-
konyvsorozat (1926-tol) kiadatdsat.

Tizenegyéves szegedi miikodése utdn, a budapesti tudo-
manyegyetemre keriilt, ahol nyugdijazasaig a latin filologia
tandra volt (1934-1948). Ebben az iddszakban az Egyetemes
Philologiai Kozlony (1935-1948 kozott) és az Ertekezések
a magyarorszdgi latinsag korébdl cimi sorozat szerkesz-
tését latta el (1939-1943). Kezdeményezésére indult meg
a magyarorszagi latinsdg szotaranak elémunkalata (1934).
Borzsak Istvan szavaival, ,legmostohabb sorst, mégis leg-
mélyebben atélt konyve” Klebelsberg Kuno életmiive (1942).

19416l életét sok tragédia kisérte. 1945-ben teljesen
megsemmisiilt sashegyi otthona, mely a II. vilighaboru
alatt sokaknak nyujtott menedéket. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia szocialista dtszervezése utin, 1949-ben
tanacskozo tagga ,mindsitették”, ezzel megfosztottk aka-
démiai tagsagatol. 1989. mdjus 9-én rehabilitaltak, vissza-
kapta akadémiai tagsagat. Sirja a Budapesten, a Farkasréti
temetd templomi drkidsordn talalhato.

50 Bereczkl SANDOR: A Juhdsz Gyula Tanarképzé Foiskola Torténete. In: Szegedi Tanarképzd Féiskola. Térténet. Alimanach. Szeged, 1998. 129. o.
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